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Heinz Barta
(Innsbruck)

Die Erfindung der >Rechtsvergleichung< im antiken Griechenland

»Wir wissen, daf die Griechen in ihren kulturgeschichtlichen Bedeutungen eigentlich
nicht so sehr von Entwicklung gesprochen haben (obgleich sie auch dieses Prinzip kann-
ten, ...), sondern davon, daf alle groffen Errungenschaften einmal eingefiihre, erfunden
oder >gefunden< worden seien, und zwar von bestimmeten >Findern<, heuretaé, oder
> Stiftern <, wie wir sagen. «

(W. Schadewaldt, Die Anfinge der Geschichtsschreibung bei den Griechen, 1982 )

Lieber Ingo, Du beginnst Deinen Beitrag Der Vergleich und vergleichende Aspekte in der
Wirtschafis- und Sozialgeschichte in dem gemeinsam mit Franz Hampl herausgegebenen
Sammelband Vergleichende Geschichtswissenschaft aus dem Jahre 1978 mit einer stolzen
Ahnenreihe von Vertretern der Wirtschafts- und Sozialgeschichte und verfolgst damit
den Weg der >vergleichenden Historie< als Methode der Geschichtswissenschaft.! —
Auch ich will in meinem Beitrag zu Deinem 75. Geburtstag das Vergleichen zum Thema
machen, wenngleich nicht in der Alten Geschichte oder der Sozial- und Wirtschafts-
geschichte, sondern der Rechtsgeschichte. Dabei nihere ich mich Deinem Fach — der
Alten Geschichte — insofern an, als ich recheshistorisch auf die Erfindung der »Rechts-
vergleichung< (als Methode der Rechtswissenschaft) im antiken Griechenland eingehe.?
— Dieser Schritt in Richtung griechische Rechtswissenschaft ist auch fiir die Wissen-
schafts- und die Rechtsgeschichte von Bedeutung, da er bisher — vor allem was seine
Institutionalisierung anlangt — unbemerke geblieben ist. Er ist aber auch von Interesse,
weil damit feststeht, dass nach der >Rechtsgeschichte<, der >Techne Nomothetiké</der
>Kunst der Gesetzgebung< oder Legistik, der >Rechtspolitik< und der »Rechtsphilo-
sophie« eine weitere methodische Teildisziplin der modernen Rechtswissenschaft bereits
in griechischer Zeit entstanden ist.

' Weiler 1978, 243 ff.
? Zujuristischen »Entdeckungen< und >Erfindungen<: Steinwenter 1958(b] und 1958[c].
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674 Heinz Barta

1. Wissenschaftliches Vergleichen

Vergleichen ist etwas zutiefst Menschliches: Man vergleicht Bekanntes mit Unbekann-
tem, Fremdem, Allgemeines mit Besonderem, sich selbst mit anderen, das eigene politi-
sche oder Rechrssystem mit dem eines anderen Landes usw. — »Vergleichendes Nach-
ahmen< ist fiir Aristoteles der Schliissel zum Verstindnis der Tragodie,” was zeigt, dass
das Vergleichen der Philosophie des vierten Jahrhunderts (auch auflerhalb des Rechts-
denkens) nicht unbekannt war; methodisch dient/e dabei Analogie, der Ahnlichkeits-
schluff.* — Auch Thukydides vergleicht und setzt dabei gefinkelt die Antilogie ein; d. h. er
stellt etwa der Rede eines Atheners (These), die eines Spartaners gegeniiber (Antithese)
und animiert seine Leser/innen und Hérer/innen sich selber ein Urteil (Synthese) zu bil-
den: durch Vergleich.

Aber cin Vergleichen, um daraus personliche oder kiinstlerische Schliisse zu zichen,
ist noch kein wissenschaftliches Vergleichen. Das gile fiir die Geschichtswissenschaft, wie
die Jurisprudenz, denn wissenschaftliches Vergleichen ist methodisches, systematisch-
funktionales und institutionalisiertes Vergleichen. Es dient dem Rechesdenken — wie an-
dere Teildisziplinen der Rechtswissenschaft (etwa Rechtsgeschichte, Rechtsphilosophie,
Rechtssoziologie und Rechtstatsachenforschung) — zum Erkennenisgewinn,’ worin auch
immer dieser gelcgcn sein mag.(’

Ziel rechtswissenschaftlichen Vergleichens war es seit jeher, nach einer besseren als
der eigenen Losung (fiir ein normatives Problem) und — wenn méglich — nach der besten
Losung zu suchen.” War es doch auch damals nicht ausgeschlossen, dass eine andere
Gemeinschaft/Polis, ein anderer Gesetzgeber etwas besser als man selbst geregelt hatte.
Und das war im antiken Griechenland bei der Vielzahl kleiner Stadtstaaten ecine nahelie-

* Poetik VI 1449b.

* Zur >Analogie<: Poctik XXI 1457b. — Aristoteles setzt Platons methodische Erfindung fort und bedient
sich ihrer ausgicbig; allein und in Zusammenarbeit mit Theophrast, der diec neue Methode ebenfalls ein-
setzt; . unten ab Anm. 23. - Fiir Aristoteles brachte dies die politische Situation Athens um die Mitte des
4. Jh.s mic sich: Athen war zwar eine Demokratie geblicben, war aber lingst keine Grofmacht mehr und
die Suprematie Makedoniens bestimmte immer mehr das politische Bild. Nach Wilamowitz-Moecllendorff
legre es die »erschiitterung, die durch die verschicbungen der grossmichte hervorgerufen wurde und sich
iiber die hellenische wele verbreitete, [...] dem Ichrer der nation dic aufgabe doppelt an das herz, die frage
nach dem besten und bestméglichen staate zu behandeln «; Wilamowitz-Moellendorff 1893 [, 355.

Zum Vergleichen in der Geschichtswissenschaft: Bichler 1978, 1, der (ibid. 6 ff: J. G. Droysen und 41: H.
Gomperz) auch auf den Einsatz der Analogic in der Geschichtswissenschaft hinweist. — Zur Rechtsge-
schichte s. meinen Beitrag Barta 2011[a], 43.

Max Weber etwa unterscheidet und vergleicht, um gesellschaftliche Entwicklungen, auch solche recheli-
cher Art, besser erkennen und beurteilen zu kénnen, zwischen [deal- und Realtypen; Weber 1904/1988,
194 ff.

Rechrsvergleichendes Material kann fiir die Gesetzgebung und im Rahmen der Rechesanwendung zur
Auslegung und Liickenfiillung herangezogen werden. Bestimmend dafiir, was in cine Rechtsordnung von
anderswo ubernommen, also rezipiert wird, ist deren Rechrs- und Gerechtigkeitsvorstellung (Rechesidee).
Auch der Rezeptionsvorgang braucht den Vergleich (des Fremden mit Eigenen). -

”
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gende Uberlegung. Aber auch wenn eine eigene Losung (iberhaupt) fehlte, konnte man
:inem fremden Vorbild folgen, was aber einen Vergleich voraussetzte. Das war fiir klei-
nere und mittelgrofle Stadtstaaten naheliegend, weil diese oft gar nicht in der Lage waren
cine cigene Gesetzgebung zu entwerfen.” > Rechtsvergleichunge ist fiir alle Rechesgebiete
von Bedeutung, privates wie offentliches Recht, aber auch fiir Spezialbereiche wie das
Verfahrens- und das Exekutionsrecht oder das Strafrecht. Heute ist vor allem die Privat-
rechtsvergleichung entwickelt.” Im 4. Jahrhundert v. Chr. boomte der Verfassungsver-
glcich, wie das Groflprojekt von Aristoteles und Theophrast zeige: Untersucht wurden,
auf der Suche nach dem besten Staat, der besten Verfassung, 158 Poleis/Staaten, darun-
ter Karthago."

Von den Anfingen solchen Unterfangens im Schofe der entstehenden antiken-grie-
chischen Rechtswissenschaft will ich handeln. — Rechtsvergleichung schafft, wie alles
Vergleichen, Alternativen, erweitert den Blickwinkel, »6ffnet< die Meinungsbildung und
relativiert eigenes Denken. Rechtliches Vergleichen erfolgt, ist es ernst gemeint, mit einer
geistigen Haltung, die kulturférderlich und integrierend wirke.

1.1 Historische Rechtsvergleichung

Ingomar Weiler stellt seinem Beitrag'' zur zweiten Innsbrucker Tagung Lebend(ig)e
Rechtsgeschichte (2005)" ein auch fiir die historische Rechtsvergleichung bedenkens-
wertes Motto des Thomas von Aquin voran: Quidguid recipitur, ad modum recipientis
recipitur. Das ist ernst zu nehmen, denn wir alle gehen von einem subjektiven Denk-
schema aus."” Wissenschaft verlangt aber von ihren Teilnehmern/innen, sich dieses Um-
standes bewuf8t zu sein, und dariiber hinaus, sich um einen >konstruktiven Realismus<
zu bemiihen. '

Historische Rechtsvergleichung hat ferner zu beachten, dass zur »Erklirung von
gleichen oder ihnlichen Erscheinungen in verschiedenen Rechtskreisen « grundsatzlich
drei Méglichkeiten offenstehen:!s

= »l.] gemeinschafilicher Ursprung,'®

" Ruschenbusch 1981, 305 ff. hat dazu eine empirische Untersuchung vorgelege: »Die Polis und das Reche-«.
Ich bin darauf in Barta 201 1[b], Bd. I1/1, Kap. IL 1 (S. 26 f£.) eingegangen: >Zahlen zur Polis und ihrem
Rechrsleben«.

Y i . v

i Rheinstein 1974, Zweigert/Kotz 1996 oder David/Grasmann 1966.

Leider ist schr vieles verloren gegangen, aber die Arhenaion Politeia (als wichtigste Tciluntcrsuchung) ist
Nahezy vollstindig erhalten geblieben; s. Aristoteles 1993: Der Staat der Athener und dazu Rhodes
1981/1993,

» Weiler 2007, 197,

‘; Dazy, Bal-ta;’Rollingcr 2007, VII ff.

. Dux 198>

15 Eux 1982, 145 £ oder 297 £

D-UEI-K\’)'ECk 1940/1969, 170 ff, cbenso Weiss 1921 m. w. H. — Auch eine Kombination dieser Maglich-
LCiten Ist dflﬂkbar.




676 Heinz Barta

- Rezeption'” oder
- unabhbingig [voneinander] selbstindige Gleichbildung«.

Bolla-Kotek ist in ihrer iiberschaubaren Untersuchung der >Tiermicte und Viehpach,
im Altertum< (Mesopotamien, antikes Griechenland und Prolemiisches Agypten) zum
Ergebnis gekommen, dass fiir ihre Arbeir dic drittgenannte Erklirungsméglichkeit
heranzuziehen ist; und sie erinnert daran, »dafl eben gleiche oder dhnliche wirtschaf-
liche, soziale und klimatische Verhiltnisse cin gleichartiges, vielfach frappant paralleles
Rechtsinstitut auch selbstindig und unabhingig hervorgebracht haben kénnen «.!®

Eine weitere VorsichtsmafSregel fiir jede historische Rechtsvergleichung ist die, dass die
historische (Vergleichs)Situation nicht mit einem modernen oder auch nur spiteren
Mafstab gemessen werden darf, sondern (nur) als Entwicklung >ihrer Zeit< zu verstehen
ist. — Das bedeutet fiir meinen Beitrag, dass der antike Beginn der Rechtsvcrgleichung
(als juristischer Methode) nicht an ihrer modernen Ausformung gemessen werden darf:
mag sich auch der funktionale Kern von Platons Ubecrlegungen bis heute nicht verindert

haben.

2. Bisherige Einschitzungen — Gdbor Hamzas >Comparative Law and
Antiquity<

Gébor Hamza hat der Rechtsvergleichung in der Antike und der Rechtsvergleichung be-
treffend die Antike eine Monographie gewidmet."” — Aber er geht aus heutiger Sicht von
fragwiirdigen Primissen aus, denn er verneint, der damals herrschenden Meinung fol-
gend, die Frage, ob es im antiken Griechenland oder Rom »>umfassende < rechtsverglei-
chende Analysen gegeben habe; fiir Griechenland mit dem Argument, dass es dort an
einer Rechtswissenschaft (im rémischen Sinne) gefehl. habe,
hitte betreiben kénnen.? In Rom - so Hamza —

die Rcchtsvcrgleichung

habe es zwar nicht an einer Rechtswis-

' Erwa indoeuropiisches Erbgut, womit vorsichtig umgegangen werden muss; s. Barra 2010, 29 und 244 £,
sowic Barta 2011[b], 116 Anm. 675 (formliche Hausdurchsuchung bei Diebstahlsverdache im griechi-
schen und rémischen Recht: lance et licio) und ibid. 553 ff; >Epikleros/Erbtochterrecht< (gemeingrie-
chische und indische Regelung)!

7 Rezeptionen, Transfers, Bccinﬂussungen werden hiufig nicht offcngc[cgt, was den Nachweis erschwert
oder unméglich macht; s. meinen Hinweis Barta 2006, 410 £. auf die hiufige >partielle Integration frem-
den Rechts in autochthone Encwicklunge: normative Spolien. Vgl auch das Beispiel romischer Rezep-
tionspraxis (Cicero), in: Barta 2012, 41 ££: > Fall 2: Chilon, Theophrast und Aulus Gellius<.

' Bolla-Kotek 1940/1969, 173.

¥ Hamza 1991, Besprechungen des Werks: Zimmermann 1994, Hengstl 1994 und 1995 sowie Lamberti
1995.— Scin Forschungsziel bleibt unklar, was Zimmermann 1994, 533 moniert hat,

® Hamza 1991, 19 f: »The major reason for the lack of comparative analysis of comprehensive character in

Athens is that there did not develop a iurisprudentia in Roman sense. « — Mit meinem Graeca-Projeke ver-
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senschaft gefehle, aber dort habe der fiir Rom charakteristische » Selbstindigkeitsbe-
trieb« (Rudolph von Thering) hemmend auf die methodische Entwicklung gewirkt.”!
Gemeint ist damit, dass Rom von eigenen Losungen so iibcrzeugt war, dass kein Interesse
bestand, andere Losungen fiir ein Rechtsproblem auch nur kennenzulernen.?

Hamza kennt zwar den von Aristoteles und seinem Team groff angelegten Verfas-
sungsvergleich betreffend 158 Poleis (darunter Karthago),” vermag darin aber keine
wissenschaftliche rechtsvergleichende Leistung zu erblicken.” — Ahnlich unbefriedigend

bewertet Hamza, wie andere vor ihm, die rechtsvergleichende Schrift Theophrasts Uber i
Vertrage (Peri symbolaion/Tepi oupfohaiwv), von der das berithmte Theophrastfragment %
auf uns gekommen ist.” Theophrast vergleicht darin das Kaufrechr verschiedener grie- :
chischer Poleis und »analysiert deren rechts- und wirtschaftspolitische Zielsetzungen p—

und untersucht, ob die gewihlten Mittel zum [angestrebten] rechespolitischen Zweck
taugen, all dies als Vorarbeit kiinftiger optimaler Gesetzgebungen «.* Theophrasts Per/
symbolaion/ Uber Ve ertrdage war Teil des grofleren Werks Peri ndmon/Uber Gesetze, das
fast ganz verloren ist.”” — Diesem Werk Theophrasts die Qualitit erster Rechtsverglei-
chung zu verweigern, halte ich fiir verfehlt. Denn ein solches Urteil stiilpt iiber das antike
Geschehen ein zu modernes Verstindnis, verlangt also zuviel, und wird dadurch dem
tatsichlichen Anfang der Rechtsvergleichung (als juristischer Methode) nicht gerech.
Hamza kennt zwar die erwihnten einschligigen Werke von Aristoteles und Theo-
phrast, nicht dagegen Platons Institutionalisicrungsvorschlag fiir die Methode der

suche ich zu zeigen, dass es im antiken Griechenland Anfinge ciner »Rechtswissenschaft< gegeben hat.
Hier zeige ich, dass die Methode der » Rechrsvergleichung< eine griechische Erfindu ng ist.
" Hamza 1991, 18 f. (unter Berufung auf Therings Geist des rimischen Rechts 18521865, 1119 f£).
* Das trifft hinsichtlich Griechenland nicht zu, wie zahlreiche rémische Rezeptionen zeigen; Beispicle in
Barta 2010, Kap. I 10 oder Barta 2011[b], Kap. 1T 13 und 14 u. a. m.
Mag davon auch nur die Athenaion Politeia erhalten geblichen scin, diese dafiir fast vollstindig. Das lasst
Aufbau und Zielsetzung des Projekes erkennen; s. Dreher 1993 und den Standardkommentar von Rhodes
1981/1993 sowic zum Verhiltnis der vielen »Politien< zur »Politik< des Aristoteles: Wilamowirz-Moel- : ch
lendorff 1893 1, 359 ff, der daraus aber auch keinen juristisch-methodischen Schluf zieht (und iiberhaupt . e ‘
>Politik< und > Jurisprudenz« nicht crennt). B

o
i

* Das kann man insofern bejahen, als der Vergleich nicht im cinzelnen Werk, sondern (nur oder doch vor-

~nchmlich) im Gesamtprojekt des Verfassungsvergleichs stecke. Lerzteres hat Hamza iiberschen.

* Erhalten bej Stobbaeus, Florilegium XLIV 22 (Meinecke); bei Weiss 1923, 247 FN 9 finden sich Hin-

_ weise auf frithere Ausgaben und Ubersetzungen.

" Troje 1971, 25. - Troje hile die Behauprung, »es habe vor, neben und nach Theophrast keine ihnliche
Literatur zum positiven Privatrecht gegeben, [fir] erweislich unhaltbar; im Gegenteil wird man mirt besse-

ren Griinden in Theophrasts Fragment den Repriisentanten ciner chemals umfangreichen Literatur sehen
diirfen. « —

: Ibid. 31 verweist Troje auf seinen Lehrer F. Pringsheim, der nach anfinglicher Ablehnung jeg-
I'thn rechtswissenschaftlichen Denkens bei den Griechen, seine frithere Position modifizicrend immer-
hin ausgefithre habe: » Mit Theophrast fingt echte wissenschaftliche Betrachtung an [...] Die Griechen

2 aren auf dem Weg, cine selbstindige Rechtskunde zu schaffen. « (Nachweise bei Troje)
rhﬁﬂphrast fithrt mit dieser Sammlung (im Peripatos) zu Ende, was in Platons Akademie und im Lykeion

©s Aristoteles begonnen worden war; s. Wilamowitz-Moellendorff 1893 1, 360 f.
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Rechtsvergleichung, um dem Polismodell (sciner »Politeia<) legistisch zu dienen.®* Auch
deswegen zicht Hamza, trotz eines sonst beachtlichen Verstindnisses fiir die juris-
prudenziellen Leistungen der Griechen, einen falschen Schluf. Dies offenbart die Gefah;
des Verharrens in einer wissenschaftlichen Tradition, wo es geboten gewesen wire, sie zy
verlassen. — Platons Ausfihrungen in den Nomoi, mit dem Vorschlag der Verwendun

von >Theoroic fiir die Legistik der Polis, liefert gleichsam das theoretisch-politische Fun.

damenct fiir den Einsatz der juristischen Methode der >Rccht5vergleichung<. — Das soll
niher ausgefithrt werden.

3. Frithe komparative Zielsetzungen im antiken Rechtsdenken —
Verschrinkung von >Rechtsgeschichte< und >Rechtsvergleichung<

Die rechtsgeschichtliche Betrachtung schlieBt hiufig cin vergleichendes Element ein. Das
gilt auch fiir die Philosophie-Geschichte (bei Aristoteles), nach deren Vorbild die
»Rechts-Geschichte< geschaffen wurde.® Rechtshistorische Fragestellungen animieren
oft zum Vergleichen, so dass es niche iiberrascht, dass beide juristischen Methoden zeit-
lich parallel oder in engem Abstand gefunden wurden. In Kapitel VIII 1 von Graeca:
>Anfingliches Methodenset< spreche ich von einer >Verschrinkung von Rechtsge-
schichte und Rechtsvergleichung< und zusirtzlich davon, dass schon in griechischer Zeit
vergleichende Argumente niche nur in der Rechtsetzung, sondern auch in der Rechtsan-
wendung cine Rolle spielten. Bedingt war das u. a. durch den verbreiteten »Richtereid<.3

Die ersten antiken komparativen Bemiihungen waren natiirlich noch nicht so ambi-
tioniert wie spitere und diejenigen der Moderne. Aber es waren erste nennenswerte

* Hamza weist dic Stelle (s. unten Anm. 5 1) auch nicht im Quellenindex seines Werks (S. 285) aus; auch
dic Rezensenten von Hamas Werk (Zimmermann 1994 und Hengstl: 1994 und 1995) kennen diese Pla-
tonstelle nicht. — Hengstl behauptet sogar (1995, 164): » Rechtsvergleichung ist eine Forschungsdisziplin,
welche, eigentlich [!] erst im letzeen Jahrhundere encstanden [sc. dem 19. Jh.], in diesem [sc. 20.] Jahrhun-
dert Bedeutung erlangt hat und in dessen zweiter Hilfte zur Bliice gedichen ist.« (?) Hengstl kennt zwar
die cinschligige Arbeiten von Aristoteles, beurteilt sie aber falsch, miflt er doch Aristoreles daran, »was
man heute [!] unter Rechtsvergleichung versteht« (ibid. 165) und erkennt nichr, dass es Aristoteles beim
Einsarz von Methoden um »Erkenntnisgewinn< geht; 5. meine Ausfithrungen 2011[a]. Auch sonst irrt
Hengstl in vielem; so geht er von einem iiberholten Wissenschaftsbegriff aus, der m. E. >runderncuert«
werden muf. (Ich gehe daraufin Bd. I1I, Kap. VI und Bd. IV, Kap. VII und VIII von Graeca cin.)

Dazu meine Ausﬂihrungcn Barta 2011[a], 40 f£: >Wozu wihlte die Philosophie cine historische und ver-
gleichende Perspekrive?«.

Dazu in Barta 2010, 90, 212 £, 412 £, 439 £ Barta 2011 [b] 11/1: 19, 63, 262; 11/2: 89, 101, 129, 132 fF,
246 f. (in Anm. 1492 verweise ich auf Brodersen/Giinther/Schmice 1996, Nr. 266, wo der Richtereid von
Eresos/Lesbos wiedergegeben wird), 288, 368; s. nunmehr auch Velissaropoulos 2012). - Inhaltlich ist

hier auch das Konzept der Epicikeia/acquitas/Billigkeit zu nennen (s, Barta 2011[b], Kap. II 13), das
cbenfalls zu Vergleichen fithren kann.

29
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Bemithungen in die gleiche Richtung und es ist gebithrend zu erwihnen, dass rechtliches
Vergleichen frith einsetzte. Meine Uberlegungen sollen zeigen, wie frith dieses Denken
bei den Griechen erfolgt ist und dies nicht nur konzeptuell-theoretisch, sondern bereits
wissenschaftlich-rechtspraktisch. Nach den Anfingen rechtlichen Vergleichens bei
Platon,” kommt es durch Aristoteles und Theophrast (und ihren Teams) bereits zu
Grofunternehmungen, mag davon auch vieles verloren gegangen sein. Charakteristisch
fiir die frithe rechtliche Komparatistik ist es, dass sie in Gemengelage mit der Rechts-
geschichte,” der Rechespolitik und der Rechtsphilosophie auftrite.® — Wie in der Ge-
schichtswissenschaft spielt auch im (praktischen und theoretischen) Rechtsdenken beim
Vergleichen die Analogie — als juristischer Ahnlichkeitsschluff — eine Rolle. Rechtlich
geht es dabei um Liickenfiillung (und zwar um echte wie unechte Liicken). Das bedeutet:
Keine Rechtsordnung ist liickenlos. Da aber im Privatrecht — anders im Straf- und zum
Teil auch im offentlichen Recht, jeder dem Gericht vorgelegte Fall entschieden werden
mufd/te, und sich Richter (bei bestehender Entscheidungspflicht) nicht auf ein non liquet
stiitzen und sich dadurch ihrer Pflicht entschlagen konnten, mufSte (im vom Richter zu
entscheidenden Fall), wenn keine Norm zur Verfiigung stand, eine >(neue) Norm< iz
concreto geschaffen werden. Im antiken Griechenland bildete auch dafiir der weitverbrei-
tete Richtereid die rechtliche Grundlage.** Danach hatten Richter streng nach dem Ge-
setz zu entscheiden, aber dann, wenn das Gesetz eine Liicke aufwies oder ein unbestimm-
ter Gesetzesbegriff (asébeia, blibe, hybris etc.) auszulegen war, nach dikaiotdte gndme/di-
auotdte yviun zu entscheiden. Im Osterreich der Gegenwart weist den Weg dazu die be-
rithmte Naturrechtsnorm des § 7 ABGB (von 1811/12), an dem sich tiber Europa hinaus
viele Staaten orientiert haben. Er weist Urteilende (bei der Rechtsanwendung) im Falle
des Vorliegens einer Gesetzes- oder Rechtsliicke an, die fehlende Norm auf die vom Ge-
setz beschriebene Weise (mittels Analogie) zu schaffen und sie der Entscheidung zugrun-
de zu legen. § 7 ABGB kennt — weitergehend als der antike Richtereid — drei Arten des
Ahnlichkeitsschlusses: die Gesetzes- oder Einzelfallanalogie,”® die Gesamt- oder Rechts-
analogie®® und schlieflich als dritte und letzte Moglichkeit die Anwendung der natierli-
chen Rechtsgrundsitze. Sie gestatten — dem griechischen Richtereid vergleichbar — einen
Riickgriff auf die Normen einer Rechtsordnung und (sogar iiber die einzelne Rechts-
ordnung hinaus) auf die Normen aller Kulturstaaten.”’

' Vgl unten Anm. 48.

** Dazu schon Barta 2011[a], 35 £

* Ohne hier darauf eingehen zu konnen sei betont, dass auch die groBen Philosophen der Griechen (Platon,
Aristoteles und Theophrast) juristisch gearbeitet haben; ich gehe darauf in den noch ausstehenden Bin-
den 11T und [V von Graeca ein: Vgl. aber schon Barta 2010, 8 ff.: »Einleitung< oder ibid. 65 ff., 70 ff.: Kap.
11 und Barta 2011[b] 11/1, Kap. 11 4 und 5 und I1/2, Kap. I1 13, 5. 144 f.

** Siche dazu im >Glossar< von Graeca die Stichworte: »>Richtereid<, »dikaiotite gnémes, >Nomologisches
Wissen« sowie nunmehr Velissaropoulos 2012,

* Hier wird cine bestehende cinzelne geserzliche Regel auf cinen gesetzlich nicht geregelten Sachverhalt (der
zu entscheiden ist) angewandt; Beispiel in Barta 2004[a] 11, 723 ff.

‘i Hier crzeugt der Rechtsanwender aus mehreren bestechenden Normen, eine neue; s. Anm. 35,

" Um meine Ausfithrungen nicht zu belasten, verweise ich auf Barta 2004[a] I1, 723 ff.: mit Skizze.
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Ehe ich auf die Entstehung der Rechtsvergleichung in griechischer Zeit eingehe, weise
ich noch darauf hin, dass Analogie (und das ihr zugrunde liegende Vergleichen) gerade in
der Frithzeit der antiken Rechtsentwicklung (etwa der griechischen Archaik) auch aus
folgendem Grund wichtig war: Frithe Gesetzgeber normieren eng und kasuistisch, und
frithe Rechtsanwender hingen am Wortlaut des Gesetzes.”® — Die Anwendung von Ana-
logie forderte dagegen eine Orientierung am >Geist der Gesetze<, was bei kasuistischen
Regelungen von Bedeutung war und Bewegungsspielraum iber den Wortlaut hinaus
(und dies ohne Gesetzesinderung) schuf.”

4. Auch die >Rechts-Vergleichung< stammt aus der Philosophie

Das Entstchen der Jurisprudenz im antiken Griechenland — und nicht erst in Rom (!) -
konnte bald ein Gemeinplatz sein, ebenso wie die Erfindung der Rechtsvergleichung
durch Platon. Platon hat seine methodischen Uberlegungen fiir eine institutionalisierte
Rechtsvergleichung in den vielgelesenen und noch hiufiger zitierten Nomoi angeseellt,
was bisher aber niemandem aufgefallen zu sein scheint. - Ich will von dieser >Erfindung<
Platons berichten und Dir, lieber Ingo, meine Uberlegungen zu Deinem 75. Geburtstag
dedizieren,

Nach der Rechtsgeschichte, der Rechespolitik, der Rechtsphilosophie, der Legistik
(als Techne nomothetike), der Rhetorik (samt Logographentum) und einer hochent-
wickelten Kautelarjurisprudenz (ohne die eine Rechtswissenschaft niche hitte entstehen
koénnen),” ist auch die Rechtsvergleichung griechischen Ursprungs. Nach den bisherigen
Ergebnissen des >Graeca-Projekes« stellt das keine allzu groffe Uberraschung dar. Wohl
aber bedeutet dies fiir dic herkommliche Wissenschafts- und die Rechtsgeschichte einen
nicht unbedeutenden Paradigmenwechsel. Denn es spricht nunmehr vieles dafiir, dass
das Rechtsdenken und Rechtshandeln der Griechen doch nicht so >primitiv< und
>naiv< war, wie manche Wissenschaftler glauben machen wollten. — Zusammen mit wei-
teren juristischen >Erfindungen< wie der Epieikeia,*” dem bis an den Schutz der Men-

# Siche auch Barta 2010, Kapitel III vor 1: »Aristoteles zur Tragodie<, am Ende (Bedeutung der Dichrung
fir dic > Auslegung<).

* Erstmals formuliert hat diesen Unterschied Aristoteles in der Rbetorik 1 13, 1374b (17): zitiert nach
Krapinger 1999; auf dic sogenannte verba-voluntas-Debatte gehe ich cin: Barea 2010, 72, 134 und 508:
Kap. T 1.4 und 9; Barta 2011[b] 11/2, 84 ff.: Kap. 11 13 sowie Bd. III, Kap. VI 3: >Vom Beginn des Rechts-
denkens bis Chaironeia<. — Montesquieu (De ['Esprit des Loix: 1748) hat diese Unterscheidung wohl von
antiken Vorbildern iibernommen; seine Gricchenverachtung (in: Mes pensées) kénnte daher rithren, dass
er origineller erscheinen wollte, als er war; s. Graeca, Bd. III, Kap. VI 7: >Beunruhigendes und verun-
sicherndes Denken der Griechen?«<.

* Dazu demnichst Graeca, Bd. 11, Kap. VI 2b: >Leistungen des griechischen Verkehrs(privat)rechts< und
Barta 2004(b], 27 ff.

! Dazu Barta 2011[b] 11/2, Kap. II 13.
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schenwiirde heranreichenden rechtlichen Schutz der Person/Hybris,** der Verschuldens-
haftung® und dem ersten Kollisionsrecht (der Rechtsgeschichte)* sowie der Unterschei-
dung von Natur-, Fremden- und Volkerrecht® fithree das — zusammen mit weiteren »Er-
findungen< und >Entdeckungen< — zum Entstehen einer griechischen Jurisprudenz und
Rechtswissenschaft.* Damit sollen Roms juristische Leistungen nicht geschmilert wer-
den, allerdings vermag Rom kiinftig auf secinem juristischen Triumphwagen nicht mchr
so viele Trophden wie bisher mitzufithren, denn einige davon - und nicht die geringsten
— schmiicken kiinftig die bislang meist verkannte (und unter ihrem Wert gehandelte)

antike griechische und die noch mehr vernachlissigte orientalische Rechtsentwicklung.

5. Platons Erfindung der >Rechtsvergleichung«<

Die Suche nach einer besseren (als der eigenen) oder der besten Losung eines Rechts-
problems spielt seit der Antike cine Rolle.*” Platon ist aber, wie ich zeigen werde, noch
weiter gegangen und hat methodisch cinen vergleichenden rechtspolitischen Ansatz
nicht nur grundsatzlich (und im Einzelfall) bejaht, sondern er hat in den Nomoi dazu
einen ersten (!) Institutionalisierungsvorschlag unterbreitet.” Ihm schwebte erkennbar
vor, die >Kunst der Gesetzgebung< durch den Vergleich der eigenen mit den Lésungen
fremder Rechtsordnungen zu bereichern; und dies als Dauereinrichtung, — Sein Vor-
schlag stiitzt sich auf eine bestehende (zunichst einem anderen Zweck dienende) Ein-
richtung, aus der er eine rechtspolitisch ausgerichtete Institution (mit Methode) fiir das
Rechtsdenken der Polis macht,

* Dazu Barea 2011[b] 11/2, Kap. 11 14.

** Siche Barta 2011[b] I1/1, Kap. I1 4 und 5.

“" Dazu Barta 2010, Kap.18.

* Dazu Barta 2010, Kap.19.

* Ich behandle das auch in Band I1I von Graeca, der demniichst erscheinen soll; zu den Begriffen »Rechts-

_ Wissenschaft< und > Jurisprudenz<: Barta 2010, 70 ff.

" Eine vergleichende (wissenschaftliche) Perspektive kannte in der Antike nicht nur das Rechtsdenken, son-
c'{crn etwa auch Politik, Literatur und Religion; Masek 2011, 55: Vergleichende Religionswissenschaft
(Xenophanes).

** Platons Nomaoi sind als rechtsvergleichendes Unternehmen konzipiert: Der Plan, normarive Modellrege-
lungen fiir einen zu grindenden Staat zu schaffen, soll von einem Vertreter Athens, Kreras und Spartas
verwirklicht werden, deren »>Verfassungen< berithme waren.
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5.1 Platons > Theoros<

Zu Platons bereits wissenschaftlich zu nennender Einschitzung der »>Rechespolitik< ist
festzuhalten:* Wie wichtig er die laufende Beobachtung der normativen Entwicklung
und vor allem ¢in gezieltes und kontinuierliches Verbessern der Rechtsgrundlagen des
Gemeinwesens (der Polis) nahm, zeigt sein Alterswerk Nomoi®® Er behandelt darin auch
die Aufgaben eines rechtlichen Beobachters, des Bewpée/Theoros®' und kntpft damit an
eine bestehende Traditionen’ an, mag diese auch anderen Zwecken gedient haben:’
Kolonien schickten zu religisen und profanen (Haupt)Festen der Mutterstadt
Festgesandte/Bewpol und dasselbe taten die Metropolen bei den Festen ihrer
Tochterstadte. — Platon verwendete den Begriff des Theoros fiir juristische Zwecke.’3
Sein Theoros ist nicht mehr Festgesandter, der sich in Mufe einer zweckfreien Schau
hingibt, sondern er ist Vertreter der Polis mit verantwortungsvollem (Arbeits)Auftrag,
Er hat wachsam zu priifen, ob am besuchten Ort Regeln oder Institutionen existieren —
gesetzliche oder andere (etwa administrative), die fiir die entsendende Polis von Bedeu-
tung und Interesse sind. Auftraggeber der Theoroi war (bei Platon) das Kollegium der
Gesetzeswichter, der Nomophylakes/vopodihaxes.

Platons Theoroi betreiben nicht nur ein biederes Gesetzgebungshandwerk, sondern
unterstiitzen die Techné der Gesetzgebung auf Dauer und sie betreiben — auch nach
unserem heutigen Verstindnis — beobachtend und reflektierend (vergleichende) Rechts-
wissenschaft. Verwunderlich, dass dieses schone Beispiel frither und umfassender poli-
tischer und wissenschaftlicher Sorge um eine angemessene Erhaltung und Gestaltung der
Rechtsordnung (>Rechtspolitik< unter Finsacz der >Rechtsvergleichung<) bislang wis-
senschaftlich iibersehen werden und in Vergessenheit geraten konnte.**

Aber betrachten wir Platons Einrichtung niher: Der Theoros/ Bewpée sollte nach Pla-
tons Vorstellung nicht jiinger als 50 und nicht ilter als 60 Jahre alt, also menschlich und
fachlich reif sein.” Seine Aufgabe war cs, in andere Stidte zu reisen, um deren Einrich-
tungen, vor allem deren Gesetze und Institutionen kennenzulernen. Er/Sie muflte/n
»zu denen gehéren, die sich sowohl im allgemeinen als auch besonders im Krieg einen

*# Beziige zur »>Rechtspolitik< finden sich an verschiedenen Stellen von Graeca; Rechtsgeschichte, Rechtsver-
gleichung und Rechtsphilosophie dienten vornehmlich der Rechespolitik, Diese juristischen Teildiszi-
plinen waren Segmente des Methodensets, das die Griechen zur Begriindung der Rechtswissenschaft
fithree.

*® Schon vor der hier niher behandelten Stelle (im XIL Buch), behandelt Platon im VI. Buch der Nomaoi
(769d-771a) die Frage der Erhaltung und Verbesserung der Geserze und nimme dabei cine (selbst)kri-

tische Haltung gegeniibder dem Gesetzgeber ein; er mache Fehler, iibersehe manches und bediirfe daher
stindiger Konrrolle,

51 Nomoi XII951d fF,

5% Vgl. Barta 2010, 356fF.: Kap.18 >Dic Grofe Kolonisation«<.

3 Zur Ecymologic von >theoria< und >theoros<: Schadewaldt 1982, 186 f und 1978, 180 ff; Platons be-
griffliche Weiterentwicklung kennt Schadewaldr aber nicht.

3 Zur Rechtspolitik heute: Barta/Ganner 2005.

% Dies erdffnete cin Feld beruflicher (Aus)Bildung,
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guten Ruf erworben haben, wenn das Kollegium der Gesetzeswachter ihn als Muster in

die andern Staaten entsenden soll«. — Schon vor dieser Stelle betont Platon,* dass

ein Staat, der keine Erfahrungen mit schlechten und guten Menschen gesammelt hat, weil
er sich von jedem Verkehr abkapselt, [...] wohl niemals imstande scin [wird], zu der
erforderlichen Gesittung und Vollkommenheit zu gelangen, und ebenso wenig wird er
auch seinen Gesetzen bleibende Geltung verleihen kénnen, wenn er diese nicht aus
Einsicht, sondern blof durch Gewshnung angenommen hat.”” Es gibt namlich unter den
vielen Menschen immer wieder cinige Leute von gottlicher Art — nicht viele -, deren
Bekanntschaft zu machen von unschitzbarem Wert ist; sie werden in Staaten mit guten
Gesetzen nicht hiufiger geboren als in anderen. Ihrer Spur mufl der Bewohner von gut
verwalteten Staaten allezeit auf seinen Reisen zu Wasser und zu Lande nachgehen, sofern
er selber gegen verderbliche Einfliisse gefeit ist, teils um die gesetzlichen Einrichtungen, die
in seinem Lande gut getroffen sind, weiter zu festigen, teils um sie zu verbessern, falls sie
Mingel aufweisen. Denn ohne dieses Beobachten und Nachforschen wird kein Staac
jemals in seiner Vollkommenheit bestehen bleiben kénnen, ebenso wenig aber auch, wenn
man dieses Beobachten schlecht durchfiihrt.

Platons Vorschlag ist bis heute aktuell, aber kaum verwirklicht.

Nach seiner Riickkehr in die Heimat soll sich der Theoros

in die Versammlung derer begeben, die iiber die Gesetze die Aufsiche fithren.*® [...] Die
Zusammenkunft dieser Manner und ihre Besprechungen sollen stets die Geserze zum
Gegenstand haben, sowohl die des eigenen Staates als auch das, was sic etwa anderswo an
Besonderem auf diesem Gebier entdecken, und ferner alle Kenntnisse, die ihnen bei einer
solchen Untersuchung von Nutzen zu sein scheinen, so dass denen, die sie sich aneignen,
die Sache dadurch klarer wird,*® wihrend denen, die sie nicht besitzen, das Gebiet der
Gesetzgebung dunkel und verworren erscheint. [...] In diese Versammlung also soll sich
derjenige, der die gesetzlichen Einrichtungen bei den andern Menschen beobachret hat,
gleich nach seiner Riickkehr begeben, und wenn er Leute getroffen hat, die ihm irgendeine
kluge Bemerkung von irgendwelchen Leuten iiber die Gesetzgebung oder die Erzichung
oder die Bildung mitteilen konnten, oder wenn er gar mit manchen persénlichen Beob-
achtungen zuriickkommen sollte, so soll er dies der ganzen Versammlung mitceilen,

?‘5 Nomoi XII 951a ff; Ubersetzung: Schépsdau/Miiller (Plaron 2001).

57

Platon unterscheidet hier gesatztes Recht, vépog yeypauéves, von Gewohnheitsrecht (es zihlte zum éypo-
dog véuog), das es nach Hans Julius Wolff im antiken Griechenland angeblich nicht gegeben hat. — Platon
spielt hier darauf an, dass das Gewohnheitsrecht geistig noch weniger durchdachr war, als das schriftlich

niedergelegte Recht. Die Konkretisierung von Gewohnheitsrecht oblag in hoherem Mafie, als dies
verschriftetes Recht gilt, dem Rechtsanwender/Richter.

*¥ Das sind die Nomophylakes; zu ihnen Nomoi 961a ff.
* Darin steckt der >moderne< Gedanke der Rechtsakzeptanz (durch die Rechtsadressaten), um den sich
Platon auch anderweitig kiimmert; s. Barta 2003, 214 ff (Platons Plidoyer fiir Gesetzespriambeln) und

Platon als >Erfinder< des soft law (der lex imperfecta): demnichst Graeca, Bd. IV, Kap. VI 4.

fiir
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5.2 Platons Vorstellung von Gesetzgebung reicht iiber das Rechtsdenken hinaus
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cigener Lehreitigkeit. Auch an Philosophie und Politik war dieser erste Jurist Europas
interessiert. Auf den von Antiphon und Platon — aber auch Denkern wie Isokrates — ge-
schaffenen (rechts)wissenschaftlichen Grundlagen konnten Aristoteles und Theophrast
auf- und weiterbauen und ihre Einsichten an Demetrios von Phaleron weiterreichen,®
der sein Rechtswissen ins Prolemiische Agypten brachte, wo es weiterentwickelt und mit
agyptischem Gedankengut angereichert an Rom weitergegeben werden konnte.®

5.3 Verkniipfung von Rechtsvergleichung, Rechtsgeschichte und Rechtspolitik
schon bei Platon

In Platons Nomoi stehen Rechtsgeschichte, Rechtsvergleichung und Rechtspolitik neben
ernsthafter Rechtsdogmatik und Rechtsphilosophie. Diese Methoden dienen der
Gesetzgebung, aber auch der Rechtsanwendung und der Durchsetzung von Recht
(iiberhaupt ciner tauglichen Rechtsordnung). Daneben schafft Platons Verstindnis von
Rechtswissenschaft erste methodische Ansitze iiber ein >reines< Rechtsdenken hinaus,
denn bei ihm existieren neben rechtsphilosophischen — vielleicht dem Vorbild Herodots
folgend, auch proto-sozialwissenschaftliche Ansitze.”

Wichtig ist dieses Ergebnis auch fir die Einschitzung des Entstehens einer griechi-
schen Rechtswissenschaft; denn einem Rechtsdenken, das methodisch alle diese Betrach-
tungsweisen (und Teildisziplinen) zum Erkennen und Erlangen méglichst guter norma-
tiver Losungen einsetzt, kann man die Wissenschaftlichkeit schwerlich absprechen.
Dieses Urteil wird auch nicht dadurch beeintrichtigt, dass die Romer mit manchen
dieser von den Griechen frith entwickelten Rechtsdisziplinen — das betrifft vornehmlich
Rechrsgeschichte, Rechtsvergleichung und Rechtsphilosophie — wenig anfangen
konnten.

Heinrich Honsell spricht davon, dass »Rechtsgeschichte und Rechtsvergleichung
[...] in ihrer ancillarischen Funktion fiir die Zivilrechtsdogmatik gleichsam Zwillings-
schwestern« seien.® Dem ist — wie ich zeigen konnte - hinsichtlich ihrer historischen
Genese beizupflichten, aber hinzuzufiigen, dass beide Teildisziplinen der Rechtswissen-
schaft schon im klassischen Griechenland entstanden sind und (zusammen mit anderen
Erfindungen und Entdeckungen) die Anfinge einer griechischen Rechtswissenschaft
erkennen lassen. — Ein modernes Verstindnis von Rechtsgeschichte und Rechtsverglei-
chung erblickt aber deren Aufgabe nicht mehr nur in einer >ancillarischen Funktion fiir
die Zivilrechtsdogmatik< (deren Verstindnis und Kulturbeflissenheit sich in engen
Grenzen hilt), mag das auch von Vertretern der Rechtsdogmatik gerne so gesehen wer-
den, sondern betont den Eigenwert rechtshistorischer, rechtsvergleichender, rechtssozio-

&3 Vgl. Dow/Travis 1973.

% Ich verweise dazu etwa auf die Darstellung des fundamentalen, bis zum Schutz der Menschenwiirde ge-
langren griechischen Persénlichkeitsschutzes in Barta 2011[b], Kap. IT 14.

 So auch Popper 1957/1970.

% Honsell 1987.
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logischer und -tatsichlicher Methoden. Denn Funkion und Bedeutung von Rechtsge-
schichte und Rechtsvergleichung reichen weit iiber Rechtsdogmatik hinaus; konsti-
tuieren und unterstiitzen sie doch Rechtspolitik, Rechessoziologie und Rechtstatsachen-
forschung und Rechrsphilosophie. Und diese Teildisziplinen des Rechtsdenkens sind
auch dann wissenschaftlich beachtlich, wenn sie, was nicht selten der Fall ist, von der
Rechtsdogmatik unbeachtet blejben. — Ebenso wichtig wie die hiufig iiberschirzee
Rechtsdogmatik, sind Rechespolitik und Rechtspraxis (richterliche Rechtsanwendun
Kautelarjurisprudenz i. w. S.); denn sic arbeiten inhalclich und methodisch hiufig ebenso
versiert (wie die sogenannte Theorie), wozu kommt, dass nicht alles, was sich Rechts-
dogmatik nennt, wertvoll ist.

Das hier untersuchte rechtsvergleichende Denken der Griechen, war dem grie-
chischen Kulturkreis in die Wiege gelegt. Denn die Poliskultur forderte es heraus, sich
nicht nur auf das cigene Recht zu beschrinken, sondern sich auch dafiir zu interessieren,
was andere Poleis, nihere und entferntere Nachbarn, tun. — Dazu kam, dass viele kleinere
Poleis selber weder tiber die mareriellen Mittel fiir eine cigene Gesetzgebung, noch iiber
das Wissen dafiir verfligten. Die Folge war, worauf Ruschenbusch hingewiesen hat, dass
hiufig die Gesetze der Nachbarn oder auch weiter entfernte Vorbilder (wie Athen,
Syrakus oder Lokroi) iibernommen wurden.®

Abschliefend sei nochmals bemerkt, dass es erstaunt, dass eine so offen zu Tage lie-
gende Quelle wie Platons Nomoi, so oberflichlich gelesen wurde, dass die dort keines-
wegs verklausulierte oder versteckte Methode einer institutionalisierten Rechtsverglei-
chung bis heute iibergangen wurde. — Ein bewufltes chrgchcn scheidet wohl cher aus,
ware es auch durch ein solches > Ausblenden < (griechischen Rechtsdenkens) leichter ge-
wesen, das Entstehen einer griechischen Rechtswissenschaft zu leugnen. Diese Auslas-
sungen und Verfehlungen stammen aber niche nur von Rechtshistorikern, sondern auch
von lcichgliiubigen Philologen und Althistorikern,™

6. Alte Geschichte und Rechtsgeschichte

Licber Ingo, ich hoffe, dass Du mit meinem Abstecher in die gricchische Rechtsge-
schichte etwas anfangen kannst. Aber Du weillt ja: Das Innsbrucker Unternehmen

-_—

* Dazu Barta 2011][b] 11/1, Kap. II 1: >Frithe Polissatzungen — Zahlen zur Polis und ihrem Recht<. Bei
solcher Rezeprion wurde u. a. verglichen, was » palle< und was besser wegbleibr.

" Wilamowitz-Mocllenforff etwa hat das Rechtsdenken der Griechen gewaltig unterschitze und har die
hochentwickelte Kaurelarjurisprudenz ct

benso Giberschen wie das Entsechen der wissenschaftlichen Teil-
disziplinen Rechtsgcszhichrc, Rcchrsvcrglcichung, Rechespolitik und sogar die Rechtsphﬂosophie und er

hat damit das Encscehen einer gricchischen Rechrswissenschaft niche
fir viele andere verbarrikadiert; s, die Zitate in

6F

nur selber verkanne, sondern auch
der >Einleitung< von Wilamowitz-Moellendorff 1893 I,




Die Erfindung der »>Rechesvergleichung< im antiken Griechenland 687

>Lebendige Rechtsgeschichte< wurde geschaffen, um die wissenschaftliche Bezichung
zwischen unseren Disziplinen zu vertiefen und zu intensivieren. Und die Erfahrung
zeigt, dass das gar nicht so einfach ist, weil das Gros der Vertreter/innen in beiden Diszi-
plinen nur an Fragestellungen der eigenen Disziplin interessiert ist. — Interdisziplinaritit
ist haufig etwas, um bei festlichen Anlissen inhaltlich und sprachlich zu prunken. Aber
gute Vorsitze in die Tat umzusetzen, ist wieder ctwas anderes. — Du hast anders gedacht
und gehandelt und warst offen fiir ein fachliches fines transire. Ich hoffe, dass Du
weiterhin Deine beruflichen Interessen in Mufle und Gesundheit pflegen und mic
Deinem Wissen zur Verbreitung geschichtlicher Einsicht und Erfahrung beitragen
kannst. Die Gegenwart tendiert zu Geschichtslosigkeit und disziplinirem Windsurfing,
sie benotige aber dringend fundierte Beispiele und Vorbilder. Die Alte Geschichte und
die Rechtsgeschichte kénnen sie liefern; sie vermégen aber auch - was fiir die Gegenwart
nicht weniger wichtig ist — zu zeigen, was nicht gelungen ist und zum Scheitern fiihrte.
Die Entdeckung, dass Platon der Erfinder der Rechtsvergleichung ist, widme ich Dir zu
Deinem 75er. — Vielleicht kénnen wir gemeinsam ein klein wenig dazu beitragen, fiir
den sinnerhellenden Konnex von Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft in unseren
Disziplinen Verstindnis zu schaffen. Dies im Sinne Sigmund Freuds, der meinte, »je
weniger aber einer vom Vergangenen und Gegenwirtigen weif, desto unsicherer muf
sein Urteil iiber das Zukiinftige ausfallen«.”

" Freud 1927, 325.
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