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Lieber Freund !
Ich habe eiln schlechtes Gewlssen, indem lch auf Deine letz-

len freundlichen Briefe so lange nicht geantwortet habe. Ich bin
aber derart mit Arbelt iberlastet, dass ich kaum dazu komme, dringen-
de Institutsgeschdfte zu erledigen und auch relativ sehr kurze Zeitl
2u Hause bin. Dass Dein Buch beil Springer herausgekommen i1st, hat
mich sehr gefreut, und ich habe schon einen Blick in dasselbe getan,
aber ich mochte Dich nicht om eln Exemplar berauben, denn schliesslid
liegt mir die Sache doch zlemlich fern. Ich habe letzthin mit eini-
5 gen Herren hier tn Berlin uUber Dein Buch gesprochen und habe nur aus-
gezelchnete Urteile gehort.
Du weisst, wie Du mir ja geschrieben hast, dass wir hier in
Berlin die geologische Lehrkanzel nach Pompeckl] zu besetzen haben,
und es ist in der Kommission schon soviel darlber geredet maraen,‘%am
man doch endlich zu einem Abschluss kommen -sollte. Viellelcht kannst
Du mir mitieilen, ob nach Deilner Ansicht dies awf Tatsache beruht,
dass die Professoren Cloos und Stille betde so ausgesprochene Tekto-
niker sindm, dass sSle gegeniiber solchen, dle auch dile allgemeine Geo-




logie betreiben, etwas in den Hintergrund treten. Ausserdem hat man
von Cloos gesagt, dass er eln derart ricksichtsloser Mensch ist, dass
es mit thm ausserordentlich schwierig ist auszukommen, und wir moch-
ten den flerren im Naturkunde-Museum wirklich ersparen, mit einem Kol-
legen zusammenzuarbeiien, milt dem ein Zusammensein scheint's auf
Schwterigkeiten stosst. Ich wiirde Dich Eﬁzggﬁﬁpi bitien, falls es
Dir moglich ist, mir kurz Deine Stellungnahme gegeniiber Prof.Azel

Born zu schicken, der von der Kommission von allen Seiten sehr stark
in den Vordegrund geschoben worden ist. Personlich wirde ich ja be-
grissen, lhn als Kollegen zu bekommen, aber es schlen der Kommission
notwendig, von verschiedenen Setiten noch Gutachten Uber thn eilnzuho-
len. FEs wiirde mir ausserordentlich wertvoll sein, von Dir auch ein
Gutachten zu haben. Du kannst auch mit Prof. Klebelsberg iber die
Sache sprechen. Ich hdtte thm ja eigentlich auch schreiben sollen,
aber ich glaube es geht in einem, wenn Du mit ithm sprichst. Ich las-
se thn Ubrigens bestens griissen. Wenn Du noch Andere wilsstest, die
Jir die Stelle in Betracht kommen, so bitte ich um Namennennung. Du
stehst wohl auch auf dem Standpunkt wie ich, dass die Stelle nach Pom-
peckl] durch elnen Geologen beseilzt wird und nicht durch einen Paldon-
tologen. Ich glaube, dass man die Paldontologile durch einen Ezxtra-
Ordinarius wird vertreten konnen. Ich hoffe, dass es Dirund den Del-
nen sehr gut geht, und dass wir uns vielleicht zu Weilhnachten in Inns-

bruck sehen.
M1t bestem Gruss

Dein
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Lieber Freund!

Tch danke Dir fir Deine freundlichen md interessan-
ten Witteilungen vom 6.Wov,Wirklich bin ich noch genug Geologe um
nloh Tur Eure so wichtlge Besetzung 2Zu interessgieren.Ich will mich
alsbrld auf Deine Fragen bheschrinien nulr vorher unter uns bemeril
haben dass ich persinlich die voeocheliederung suf den Hochschulen
flir grandsitzlich Uberlebt und hemmend hnalte:Ts sind do verachledene
Betrachtunsaweisen wie die physilalischen die morphologlischen,blo-
lozische uw.8.f.8ls Idecher gesbellt neben bloss dareh ihre Gegen=-
gtinde definierte Ticher {oft traglkomisch deTinierte wie Geolie
Geographie 1.8.7.).0a8 et zu ernstlichen Pesebzungsbeschwerden,
woenn men sich nun entscheiden soll ob man ein " Fach " lieber mit
dem volllommensten Beherrscher ciner Betrachtungsart oder mit dem
gﬂtl‘euliﬁ nd deutlich auf einen " GCegenstand " {z.B.gar die Mi-
neralien und d4-1l,) festgelegten Manne besetzen soll. -

Da die vekultit in Berlin sich offenbar entschliesst,die Nenbe-
getzung nichtmehr nit einem biologisch=-paliiontolozisch betrachten-
den Geolozen vorzunehmen 20 bleibt meines Erachbens nur ein Geoloze
zu viingchen,dessen Retrachtunssweise physikalisch ist und &dessen
gegenstindliche Vorlicbe zeologischen Erscheimungen szehtrt . Tordert
man dabel allzustrenge 80 - bleibt dieser imagintire allzemeine Geo-
loze heute ein frommer lunsch 1nd zwer umse mehr,je mehr men sich
bei der Auswahl auf delklarierte teologen begrenzi.

Ich begrenze mich im Sinne Deines Briefes eu’ diese letzteren
and swar anf die von DiT senannten Namen in Deiner HReihenfolge.
Gegeniber Cloos habhe ich schon seit Jahren mehrach &7fentlich und
pusfihrlich meine ablehnende Halbtung begrindet und betont,dass sie

nicht anf ephemere Hhinungs#eraﬁhieﬂeﬂhaiten seht ,sondern aufl Grund-



sitzliches,ouch was die Schulung von Fachwochs angeht.Ich kKann
Glese Heltung nach Cloos'seitherizen Schriiten noch nicht sufge=-
ben,wenn ich mf@ich hedaure dass sich Cloos anscheinend da und dort
gogar dle Anerkennung seiner betriichtlichen Arbeitsleistungen vers
scherzt hot.MeinesPolemik lege ich beil domit das nieht leere Worte
aind,

Stille ist zwar Tektoniker,nher ¢s wire meines Erachtens ge-
rade bei Stille nicht zutreffend,darin eine bedenkliche Begren-
gung Zu sehen.Da es unter uné Geologen keine mit allen Salben Ge=-
galbten gibt,s0 russ dle Besetrung desd geologigchen O:dinariates
in Berlin durech einen Tektonilker vom Umfange Stilles als eine sehr
sute relten.Tekbtonilk ist o (wie ich soeben aunch durch die " Ge-
fliigelkunde F‘gﬂﬁﬂifﬁ zu hoben hoffe) ein methodisch sehr entfalt-
bares ianﬁﬂgiﬂ sehr mutes Bingangstor zum "aﬂhe fir die Jungen,

Iias Ubliche unpulingliche dynamische Gerede in der Tektonik wird
gich mit der Verbesserung der TUntersuchungsmetholen erledigenihie-
rin ist Ubrigensg Stille nachgurihnen dass er beschreibend und zeit-
lich gligdernd ist.Keineswegs kann man Stille und Cloos beide als
ektoniker sozusogen in dieselbe Kategorie stellen;demn Cloos ist
auf ein enges von ihm “Flhﬂu ganz unrichtig eingestclltes Gebiet
(" Granittektorik ") begrenzier tektonischer Speziclist,von Stille
aber stormt der bisher imifassendste Versach die Tektonik insbeson=-
ders Deutschlonds zeitlich. an gliedern,

Es lst nicht méglich,in Ieutschland die Tektonik all-
gemein so 20 ordern,wie es in den wellt besser erschlossenen iAlpen
unserer Aufnohmsgeologie etwa in Bezug auf die &sterreichischen
Kalkalpen z.B.Anpferer gelungen iat,ﬁer gich brigens auch als er-
ster nicht nur neglerend sondern aufbauend gegen die primitive ¥Xon-
traktionstheorie,gegen die primitive Deckentheorie und gegen gzlazinl-

geologische Gliederungen gewendet hnﬂ*ﬂhav was man in deutsgchen Ce-

bieten vor Bereltstellung meiner Methoden ang der Tekbtonik machen



onnte dae hnt meines Erachtens 5tille daraus gemacht,Ioh glanbe
dass Ihr ihm ja nuch sicher fragen werdet.Persinlich kemne ich
Stille leider nicht.

Im ¥alle Borm btin ich zweilach befangen.®inmal kenmne ich Born
nun perstnlich und hat mich seine,frachtbare Zusarmenarbeit gerade-
7u verbiirsende Persinlichkeit sehr an die 7. .H.Chas rlottenburg go-
zogen.Diese Elgwmng zur Zusampenerbeit ist heube weit rehr als eine

perstiniiche Angelegeonheit,Ich Lomme dobel auf neins Bemerioangen Uber

die Fachgliederung eingangs nrd ssee rund heraus dass die allse-
meine Geologle als Fach auf fruchbare “ithlune mit anderen Fichern

und within auf elne solche Elgnung ihres Vertrebers angewiesen ist,
Die Instanzen flr Geophyoll,Ceochenrie,Mineralozie Cesteinskunde in
der Fakultit werden sich Ja dig Fobwendigkeit® einer gewissen Zu-
gapmenarbeit mit dem allzemeinsen Geologsen nicht verhelen wenn sle
elnen solchen wirklich haben und Truchibar sehen wollen,Fs igt das
mit der BeruT™awng sllein micht swetan und hingt von perastnlichen Eloen-
schafbfon des BeruTenen ab welche mir Born zu garantieren scheint.

Zvieltens hat sich Boran gerade mit der von mir in der "Gellige-
unde " vertretenen Verbtie®™ung geoclogischer lethoden befnsst,in
deren Einschitzung fir die Geologle ieh eben nicht unbefangen bin.
Da ich jene Vertliefung rir unansweichliceh halte apricht Bormas Be-
fasgung damit sehr fUr ihn werm schon einmal gerade ich gelrazt
werde,Borme einschligige Versuche sind scharfer Polemik (Tischer)
begegnet und ich weiss nicht ob sich Born mittlerveile damit aus-
einander geseb®t hat.Ich will des nieht verschweigen bemerke aber
dass meines Erachtens davon mebhinglg die Tatesache 1ns'Gewicht
fillt ,degs Born nehenllebendiger Befagsung rit anderen allgemein
geologischen Themen auch mit diesem Theme Tlhlung hilt.Ich wirde
also Born fiir eine gute und aussichtsvolle Besetzung halten.,
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Dann scheint mir noech gegebenenfalls in Betracht zu zichen
E.Kelger ﬁﬁﬁehﬂn.ﬂh&-zwar deshnlb weil ¥aiger durch seine Wisten-
studien heute in lebendiger auch vom Ausionde recht beachteter Pe-
ziehung zur Geochemiec steht und damit den VWer Tinden kEmnte der in
den nichsten Jahren unverreidlieh und hof7entlich recht bald =zur
XonTrontierung der authlihenden Geochemie mit der allzemeinen Ceo-
logle Tihren wird,welche von dieser Wiglichkeit vorliuTig nlehts

wissen scheint.Ferner ist E.¥aiger in Minchen bereits darauf
eingestellt als petrogravhischer Geologe allgemelrie Geologie ne-
ben Falionbtologen zu vertreten und siceh dorin recht deutlich zu
behzunten.

Ich nehme ohne Phrase lebhaft Teil am gelingen Furer Besect-
zung,wie Du aus der Linge meines Schreibens siehst.Be gind ja wirk-
lich nicht sllzuviele Fiden nn cenen die vielTach krisenhafte Ent-
wiklung der ¥igher hingt,

HofTentlieh komrt Thr wirkiich um Weihnachbten und Im kannst
ein wenlg angspannen!Es gibe manches zu plandern und wir wilrden uns
gehr Treuen Euch wieder zu sehen!Herzliche Griisse wnd Winsche von

Haus zu Hausa

Dein

Xlebelsberg wird selber schreiben.



