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EITRIAN CiAIM TO A MINOR

Geschichte

Osterreichs Forderung in Paris:

die Pustertallosung - die Riickgabe des Puster-
tales als , kleinere Grenzberichtigung” Die 6s-
terreichischen Forderungen bezogen sich auf
ein Gebiet von 3200 Quadratkilometer mit ei-

ner Bevolkerungszahl von rund 70.000. Es han-
delt sich dabei um das Pustertal und das obere
Eisacktal mit den Stddten Brixen, Bruneck und
Sterzing samt dem Brenner. Foto: Karte des Foreign Office

1946: JAHR DER ENTSCHEIDUNGEN FUR SUDTIROL — STATT RUCKKEHR NACH OSTERREICH AUTONOMIE - TEIL IV

Teilung Siidtirols als Trumpfkarte?

MAI 1946: Karl Gruber fordert die Bahnverbindung von Innsbruck nach Osttirol samt Brixen fiir Osterreich — Wenn notwendig auch Umsiedlungen denkbar

von
Rolf Steininger *

Osterreich fordert das
Pustertal

In Paris hatten sich am 1. Mai
alle 4 Aufienminister - auch Mo-
lotow - gegen die Riickgabe Siid-
tirols an Osterreich ausgespro-
chen. Eine solche Einstimmig-
keit machte die Briten damals
automatisch misstrauisch. Wel-
che Strategie verfolgten die So-
wjets? Die Briten gaben intern
folgende Antwort:

»Es sieht so aus, als ob die So-
wijets mit ihrer ablehnenden Hal-
tung gegeniiber jeder Grenzkor-
rektur zum Nachteil Italiens in
Italien Kapital fiir sich heraus-
schlagen und gleichzeitig Oster-
reichs Willen zur Unabhdingigkeit
einen Schlag versetzen wollen, in
der Hoffnung, dass das Land um-
so leichter dem Kommunismus
zum Opfer féllt.”

Das galt es zu verhindern. Um
Osterreichs Willen zur Unabhin-
gigkeit zu stirken, wollte man
dem Land jetzt etwas von Siidti-
rol geben, aber nur so viel, dass
die Unterzeichnung des Frie-
densvertrages durch Italien nicht
gefdhrdet wiirde. Daraus ent-
stand der Plan zur Riickgabe des
Pustertales.

Ausgangspunkt war die feh-
lende direkte Eisenbahnverbin-
dung zwischen Ost- und Nordti-
rol. Darauf hatte bekanntlich
Bundesprisident Renner in sei-
nem Schreiben vom 6. Februar
hingewiesen. Was die Gefiihle
der Osterreicher angehe, so hatte
es bereits am 1. April im Foreign
Office unter Hinweis auf Renners
Brief geheifien, wiirden sie iiber
den Verlust von Schloss Tirol
und dem Land Andreas Hofers
trauern, aber die Eisenbahnlinie
Lienz-Brenner sei fiir Osterreich
von ,allergrofSter Bedeutung*

Die Briten brachten jetzt die
Eisenbahnlinie ins Spiel. Am 5.
Mai gab der britische Vertreter in
Wien im Auftrag von Bevin Gru-
ber den Rat, die osterreichische
Regierung solle das Pustertal -
ohne Brixen - fordern, Bevin
werde das als , kleinere Grenzbe-
richtigung“im Rat der Aufienmi-
nister unterstiitzen.

Gruber stimmte sofort zu. 6
Tage spéter wurde eine entspre-
chende Forderung in Paris iiber-
geben - allerdings mit Brixen.

In der Sitzung des Ministerrats
am 21. Mai bat Gruber, ,sofort
wegen der Pariser Konferenz be-
richten zu diirfen” Er habe die
Absicht, nach Paris zu fahren,
»um dort ohne Aufgabe unseres
Standpunktes beziiglich 'ganz
Siidtirols’ zu trachten, schon die
Grenzrevisionen maglichst giins-
tig fiir Osterreich zu gestalten” Als
Minister Helmer fragte, was das
fiir neue Vorschldge seien, ant-
wortete Gruber, Rektifikationen
hitten nur einen Sinn, wenn sie
eine sachliche Grundlage hitten.
Eine solche Grundlage sei die
Bahnverbindung von Innsbruck
nach Osttirol, und weiter:

,» Wir haben eine Note nach Pa-
ris gerichtet, glauben aber nicht,
dass der Italiener davon beein-
druckt wird. Vielleicht kommt
doch noch der Plebiszitgedanke
zum Durchbruch. Wir wollen na-
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tiirlich wegen der Grenzrektifika-
tionen unseren Gesamtstand-
punkt nicht aufgeben. Unsere No-
te umfasst: das Pustertal mit der
Stadt Brixen; gewisse kleinere
Grenzfiihrungen von Brixen nach
Westen sind noch offen.”

Teilung als Strategie?

Gruber hatte eine Strategie.
Sie liefin der ersten Phase auf die
Teilung Siidtirols hinaus, ver-
bunden mit der Hoffnung, in ei-
ner zweiten Phase fiir ganz Siid-
tirol ein internationales Statut zu
bekommen. Es war die falsche
Strategie, und am Ende stand
Gruber mit leeren Hédnden da.

Von einer moglichen Teilung
Siidtirols hatte Gruber bereits im
April gesprochen und ein ent-
sprechendes Memorandum an
die Briten weitergeleitet. Diese
Idee griff er jetzt wieder auf. Dass
er dariiber weder mit dem SVP-
Obmann Amonn noch mit dem
einflussreichen Kanonikus Mi-
chael Gamper sprach, war ein
entscheidender Fehler.

Tatsache ist allerdings, dass es
einen Tag nach dem General-
streik in Tirol am 3. und 4. Mai
zwei hochinteressante Gespra-
che gab, in denen das weitere
Vorgehen beschlossen wurde
und in denen es um die mogli-
che Teilung Siidtirols ging. Teil-
nehmer waren Gruber, General-
sekretdr Wildner, Legationssek-
retdr Schoner, und von Siidtiro-
ler Seite Reut-Nicolussi, Baron
Sternbach und die Herren Thal-
hammer (Leiter der Landesstelle
fiir Siidtirol), Sigl (Obmann des
Peter- Mayr-Bundes) und Miis-
siggang. Gruber betonte gleich
zu Beginn, dass es nach der Ab-
lehnung in Paris darum gehe,
Lentweder alles aufzugeben oder
eine neue diplomatische Aktion
auf kleinerer Basis zu entfalten...
Es kommt ein spektakuldrer
Schritt in Frage, der einen neuen
Kompromiss darstellt. Es handelt
sich darum, eine Art Korridor zu
ziehen, der den Italienern die
Bozner Industriezone beldisst...

Karl Gruber (Mitte) auf dem Flughafen Schwechat vor dem Abflug nach Paris (in der Mi
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Ohne Besatzer l4uft nichts in Os-
terreich. Franzésische Genehmi-
gung fur Karl Gruber zum Flug
nach Paris.

Ich glaube nicht, dass die italieni-
schen Siedler siidlich des Brenners
riickgesiedelt werden kdnnten. Es
handelt sich jetzt darum, nicht
mehr um diel 00-prozentige, son-
dern 75-prozentigeige Erfiillung
unserer Forderung zu reden.”
Und dann kam das, was ein-
deutig auf Teilung Siidtirols hin-

yunser Vorschlag stellt
eine gerade Grenzlinie
von Osten nach Westen
dar, die sicher etwas
Bestechendes an sich hat.*
Karl Gruber

auslief: ,Unser Vorschlag stellt ei-
ne gerade Grenzlinie von Osten
nach Westen dar, die sicher etwas
Bestechendes an sich hat.”

Baron Sternbach erklirte, dass
die Salurner Klause fiir Tirol die
gleiche Rolle spiele wie der Bren-
ner fiir Italien. Italien werde die
Aufgabe des Brenners stets mit
allen Mitteln bekdmpfen. Er zie-
he eine internationale Kontrolle
des ungeteilten Siidtirol unter
formeller italienischer Herr-
schaft einer Teilung vor, bis es zu
einer definitiven Regelung, wenn
auch nach Jahren, kime.
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Darauf Gruber dezidiert:
, Wenn wir Siidtirol zu Osterreich
haben wollen, bleibt kein Raum
fiir die italienische Fahne am
Brenner” Als Voraussetzungen
fiir ein befriedigendes Minimum
fiir Osterreich nannte er dann:

» 1. Die Verbindungslinie zwi-
schen Ost- und Nordtirol

» 2. Das Burggrafenamt mit
dem Vinschgau

P 3. Diese Gebiete miissten
durch brauchbare Verkehrsli-
nien verbunden bleiben.

Gruber weiter.

,Wenn diese 3 Punkte aner-
kannt werden, dann kann man
mit den Italienern schon reden.
Wenn Italien die Brennergrenze
nicht halten kann, dann ist es ihm
ziemlich gleichgiiltig, ob die neue
Grenze mehr oder weniger siid-
lich verlduft. Wir kénnen nach
Paris nicht mehr mit der Forde-
rung nach Salurn gehen, sondern
mit diesem neuen Projekt, sonst
gehen wir besser gar nicht hin.”

Baron Sternbach erklarte dar-
aufhin, ,die Ausfiihrungen des
Herrn BM[Bundesministers] hdit-
ten ihn iiberzeugt und er stimme
dem neuen Projekt zu.”

Teilung Siidtirols mit
erneuter Umsiedlung und
Besitzaustausch

Am selben Tag notierte Gru-
ber in einer streng vertraulichen
Analyse Einzelheiten seines
Plans. Demnach war die dster-
reichische Regierung bei Erfiil-
lung der zuvor bereits genannten
Bedingungen bereit, die Siidti-
rolfrage fiir erledigt zu betrach-
ten.

Bei Italien wiirden verbleiben:
das Osterreichisch besiedelte
Bozner Unterland, die gesamte
Bozner Industriezone mit dem
Siedlungsgebiet fiir die italieni-
schen Arbeiter, und der grofite
Teil des ladinischen Gebietes,
soweit diese Gebiete verkehrs-
technisch nach Siiden erschlos-
sen seien.

Der Verzicht Osterreichs auf
eine Zuriickziehung seiner An-

Kanonikus Michael ist ein entschiedener Gegner der Pu-
stertallésung.

spriiche hinsichtlich dieser Ge-
biete -, naturgemdfS das AufSers-
te“~ werde zweifellos ein schwe-
res Opfer bedeuten und der be-
troffenen  Bevolkerung nicht
leicht verstdndlich zu machen
sein. Um eine endgiiltige ethni-
sche Bereinigung aber trotzdem
vorzubereiten, wiirde die &ster-
reichische Regierung weiterhin
vorschlagen, eine freiwillige Um-
siedlung mit Besitzaustausch der
seit 1918 eingewanderten Italie-
ner in das zu Osterreich gelan-
gende Gebiet nach Siiden und
der dsterreichischen Bevolke-
rung in diesem Gebiet nach Nor-
den vorzunehmen. Soweit von
dieser freiwilligen Umsiedlung
nicht Gebrauch gemacht wiirde,
wiirde diese Bevolkerung sich zu
Italien bekennen.

Statt Teilung Statut?

Am 4. Mai wurde die Bespre-
chung fortgesetzt - ohne dass
Gruber etwas von seinem Plan
verriet. Da von Rom mit schérfs-
ter Opposition gegen den Verlust
der Brennergrenze zu rechnen
sei, favorisierte Reut-Nicolussi
jetzt wie Baron Sternbach ein in-
ternationales Statut unter maf3-
geblicher Beteiligung  Oster-
reichs. Gruber fasste zusammen,
wie das aussehen sollte:

» Osterreich ist mit der strate-
gischen Kontrolle Siidtirols
durch Italien einverstanden.

P Die zivile Verwaltung ist ge-
mischt Osterreichisch-italie-
nisch, die militdrische Verwal-
tung italienisch.

P> Industrien kénnen in italieni-
schen Hinden bleiben. Die Siid-
tiroler sind im Tiroler Landtag,
Nationalrat und allenfalls in der
Bundesregierung vertreten; ge-
gen gleichzeitige Vertretung in
Rom besteht kein Einwand.

P Riicksiedlung der Optanten
und Riickgdngigmachung der fa-
schistischen Unterdriickungsge-
setze ist unbedingt notwendig.
P> Die landwirtschaftlichen Pro-
dukte Siidtirols gehen nach Os-
terreich, Industrieprodukte und
Energie nach Italien; {iber Holz
wire Sonderabkommen zu tref-
fen.

P> Freier Grenzverkehr zwischen
Nord- und Siidtirol*

Also doch keine Teilung, son-
dern erst Pustertal-Losung, dann
die ,grofie” Losung fiir Stidtirol?
Wenn Italien einmal die Uber-
zeugung habe, dass die Brenner-
grenze gefdhrdet sei, dann, so
Gruber, kénnte man eventuell
Vorschlédge fiir ein Siidtirol-Statut
an Italien richten: ,Diese
Trumpfkarte miissen wir uns in
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Paris verschaffen. Wenn wir in
Paris nichts Wesentliches errei-
chen sollten, kdonnen wir niemals
ein ertrdgliches Statut durchset-
zen.”

Ablehnung in Siidtirol

In Siidtirol war die Pustertal-
Losung - offensichtlich ohne
Kenntnis des geheimen Gruber-
plans - gleichbedeutend mit Tei-
lung. Entsprechend heftig war
die Reaktion. Die Siidtiroler, so
Kanonikus Gamper, wiirden die-
se ,Losung“ absolut ablehnen,
insbesondere auch wegen der
katastrophalen Folgen, die sich
fiir den bei Italien verbleibenden
Teil des Landes daraus ergeben
wiirden. Der Druck der italieni-
schen Mehrheit auf die tirolische
Minderheit werde fiir diese um-
so sicherer tédlich wirken. Durch
die Abtrennung der Bischofs-
stadt Brixen werde die Geistlich-
keit der Fithrung beraubt und
das Volk miisse umso leichter ei-
ne Beute der italienischen Unter-
driickungspolitik werden. Und
»,ohne Meran, die Wiege des
Landes Tirol, gibt es kein Tirol:
Ebenso nicht ohne Passeier, dem
Geburtsort Andreas Hofers.

SVP-Obmann Amonn wurde
noch deutlicher. Der Plan sei ein
Htodlicher Schlag gegen das ei-
gentliche Herzstiick von Tirol”
und werde schliellich zur Tei-
lung des Landes fiihren. Es wer-
de da und dort ganz offen von ei-
nem Verrat der Osterreichischen
Regierung an Siidtirol gespro-
chen.

ACHTUNG: Bis zum 5.9. er-
scheinen 8 Sonderseiten zum
Thema ,Pariser Vertrag:
5.9.1946“ In der nédchsten Folge:
Das Scheitern einer Taktik. ©

B * Zur Person: O. Univ.-Prof. Dr.
Rolf Steininger war von 1984 bis
zu seiner Emeritierung 2010 Leiter
des Instituts fiir Zeitgeschichte der
Universitdt Innsbruck
www.rolfsteininger.at*
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