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Tel qu’on dépeint nos Dieux, ou tel que je vous voi —
Qualitative Verweiser Deutsch — Franzisisch — Spanisch

Eva Lavric
(Wien)

Gleich zu Beginn soll hier das kleine Literaturréitsel aus dem Titel aufgelost werden, indem der
weitere Kontext zitiert wird:

(1) Mais fidele, mais fier, et méme un peu farouche,
Charmant, jeune, trainant tous les cceurs aprés soi,
Tel qu’on dépeint nos Dieux, ou tel que je vous voi. (Ra 66}

Das ist natiirlich aus RACINE, Phédre, die Liebeserklirong an den Stiefschn Hyppolyte. (Und
damit klart sich iibrigens auch die Frage, wo denn das -5 von vois hingekommen ist: Es ist
natiirlich dem Reim mit sof zum Opfer gefallen.) Was mich an dieser Passage aber eigentlich
interessiert, das ist das, was frz. fef hier tut: Es nimmt die ganze Aufzihlung schwiirmerischer
Attribute der zwei vorigen Verse inhaltlich wieder auf und fungiert somit recht eigentlich als
,Proadjektiv‘, wie es ja auch in der Linguistik traditionell bezeichnet wird (vgl. etwa
DAUSENDSCHON-GAY 1977:60-61). Das bedeutet, dass es einen qualitativen Verweis inner-
halb des Texts leistet — einen Verweis in Form einer qualitativen Anapher.

Frz. tel kann aber noch viel mehr, es ist spezifischer Determinant, Adjektiv, Priiposition
und noch einiges anderes — und deshalb hat sich die bisherige Diskussion (z.B. der ausfiihrli-
che Beitrag von HENRI 1991) hauptsichlich an der Polyfunktionalitit dieser Form entzilndet,
hat taxativ beschrieben und mit Beispiclen belegt, welchen verschiedenen Wortarten sie
zugerechnet werden kann. Mich interessiert von all diesen Funktionen nur eine, die determi-
nantische oder determinationsadjektivische, und nur in einer ihrer beiden Varianten, nimlich
in der qualitativ verweisenden. Und zwar interessiert sie mich deswegen, weil ihre Leistung
gangigen referenzsemantischen Grundprinzipien ganz konsequent zuwiderluft. Gestoflen bin
ich auf diese eigenwillige Funktion im Rahmen meiner Kkontrastiv-semantischen Studien zu
den Determinanten des Deutschen, des Franzdsischen und des Spanischen, weshalb ich auch
die qualitativen Verweiser dieser drei Sprachen ins Zentrum meiner Uberlegungen stellen
mbchte. Es sind dies:

Deutsch: o ein, solch ein, ein solcher, ein derartiger, derlei
Franzosisch: un tel, pareil, un ... pareil
Spanisch: tal, un ... tal, semejante, un ... semejante

Die Formen fiz. un .. pareil, sp. un ... tal, un ... semejante sind Kombinationen aus Determi-
nant und Adjektiv, die den entsprechenden determinantischen Varianten (fiz. pareil, sp. fal,
semejante) semantisch dquivalent sind. Auch dt. ein solcher, ein derartiger und frz. un tel sind
ja Det+Adj-Kombinationen, wihrend solch ein und so ein als Modifier+Det zu analysieren
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sind. (Der Plural von dt. ein solcher, ein derartiger ist iibrigens @ solche, @ derartige mit
einem unsichtbaren Nullartikel; ein Nuilartikel ist vielleicht auch vor dem stets pluralischen &
derlei anzusetzen, Der Plural von frz. un el ist de tels, das aber nach Préposition de zu & rels
wird — vgl. unten, Bsp. (4).}

An dieser Stelle ist eine erste kontrastive Bemerkung zu Franzésisch und Spanisch féllig:
Der franzisische qualitative Verweiser ist un tel mit adjektivischem tel, der spanische n_wmnmma
ist determinantisches tal, Spanisch un fal verbindet sich nur mit Personennamen (un tol Qn.wsn
— un certain Garcia — ,ein gewisser Garcia'), franzisisch tel als Determinant bedeutet einer,
von dem man so tut, als ob er bekannt wiire'; eine Nuance, die iibrigens auch sp. taf in seinem
Repertoire fithrt und die nichts mit qualitativem Verweis zu tun hat, sondern einer hypotheti-
schen Art von Spezifizitit entpricht.

Doch nun zu jener Bedeutungsnuance, die uns in diesem Beitrag interessiert und .&a ohne
Ubertreibung geeignet ist, das Weltbild eines Referenzsemantikers ins Wanken zu e::mm—.u. In
der Tat sind Anapher, Katapher, Deixis von ihrem grundlegenden Wesen her _.owm_.asco_._m
Verweisformen, Dass es von solchen Verweisrelationen auch eine qualitative Variante gibt, ist
daher einigermaflen erstaunlich. Ich méchte den Unterschied Nﬁmo_ﬁ: _.omnaszo.:na und
qualitativem Verweis in einem Vergleich zwischen NPs mit qualitativen Verweisern und
solchen mit Demonstrativa herausarbeiten.

Als Aufhinger fungiert dabei wieder das Franzisische, mit einem Beispiel, mit dem 4.# der
literarischen Gegenwart bereits ein gutes Stiick ndher riicken (alle Hervorhebungen in den
Beispielen von mir, ELL.):

(2) L’aprés-midi du méme jour, au début de sa consultation, Rieux requt un Jeune
homme dont on lui dit qu'il érait journaliste et qu'il était déja venu le matin. [...] I
enquétait pour un grand journal de Paris sur les conditions de vie des Arabes et
voulait des renseignements sur leur état sanitaire. Rieux lui dit que cet étar q...m.p.m;
pas bon. Mais il voulait savoir, avant d’aller plus loin, si le journaliste pouvait dire
la vérité.

—Certes, dit I’autre,

—Je veux dire, pouvez-vous porter condamnation totale? .
~Torale, non, il faut bien le dire. Mais je suppose que cette condamnation serait
sans fondement. .

Doucement, Rieux dit qu’en effet une pareiile condamnation serait sans mw..am-
ment, mais qu’en posant cette question, il cherchait ssulement 2 savoir si le témoi-
gnage de Rambert pouvait ou non éire sans réserve. (Ca 14)

Die Passage beginnt mit einem Schulbeispie! fiir Anapher: Eine neue Gestalt .i&..a:.ﬁ_.m
einer indefiniten Nominalphrase eingefithrt (un feune homme dont on lui dit qu'il éait
Journaliste et qu'il était déja venu le matin) und unmittelbar darauf mit einem _u.m_.mo:n_vaono-
men (i) wieder aufgenommen. Fundamental konstitutiv filr nn.: Eﬁvvojmorn: .wnn__m
zwischen Ersteinfiihrung und Wiederaufnahme ist die referentielle ldentitdt zwischen
Antezedens und Pronomen; die ausfithrlichen, bei der Ersteinfilhrung gegebenen Angaben
zum Referenten fallen — bis auf Genus und Numerus — bei einer pronominalen Anapher
génzlich unter den Tisch.

Die n#ichste Sequenz fithrt uns dasselbe in einer komplizierteren Variante vor, die mich als
Determinantensemantikerin mehr interessiert: Es ist der Bezug zwischen dem Antezedens leur
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état sanitaire und der wieder aufnehmenden NP cer érar. Wieder geht es darum, den im
Antezedens eingefithrten Referenten als solchen wieder aufzunehmen, aber der Verweis teilt
sich diesmal auf zwei Elemente auf: das Demonstrativum ee, das als eine Art Pfeil innerhalb
des Texts fungiert und die Tatsache der Anapher anzeigt; und das Substantiv état, das wirtlich
das Kemnsubstantiv des Antezedens wiederholt: wihrend die anderen im Antezedens gegebe-
nen Angaben — leur als Bezug auf die Araber, sanitaire als niihere Eingrenzung des gemeinten
Zustands — bei der Wiederaufnahme weggelassen werden, Diese Reduktion eines komplexen
Antezedens auf das reine Kemsubstantiv (plus einen verweisenden Determinanten) ist eine
typische Variante des recht hiufigen Phiinomens der ,hyperonymischen Anapher. Wesentlich
ist auch hier, dass die Anapher — das ist eine Binsenweisheit — von ihrem Wesen her darauf
abzielt, einen im Diskursuniversum bereits priisenten Referenten noch einmal zu erwshnen,
Gerade wegen dieser referentiellen Natur wird sie ja auch von Nominalphrasen und nicht von
anderen Elementen des Diskurses geleistet.

Und trotzdem ...

Trotzdem existiert, ebenfalls von Nominalphrasen geleistet, so etwas wie eine Anapher, die
aber gerade nicht auf den Referenten selbst abzielt, sondemn es nur auf etwas so Sekundires
wie dessen Eigenschaften abgesehen hat. Man beachte, immer noch in unserem CAMUS-
Beispiel, die anaphorische Kette zwischen condamnation totale — dann: cette condamnation,
und schlieflich: une pareille condamnation. (Sehen wir einmal davon ab, dass man iber den
referentiellen Status von condamnation iotale streiten kénnte, weil es sich dabei genau
genommen um den Teil einer lexikalisierten Wendung — porter condamnation - handelt.} Das
Antezedens ist ein Substantiv mit Adjektiv: condamnation totale. Die erste Wiederaufnahme
geschieht mittels einer NP, die nur aus diesem Kernsubstantiv plus einem Demonstrativum
besteht: certe condamnation. Das ist derselbe Vorgang wie weiter oben bei lewr état sanitaire
=+ cet état: eine hyperonymische Anapher mit wirtlicher Wiederaufnahme des Kernsubstan-
tivs. Geleistet wird dabei eine referentielle Anapher, das heifit, der hypothetisch eingefithrte
Referent von condamnation fotale wird hier schlicht und einfach weitergefiihrt.

Im néichsten Satz passiert dann etwas ganz Ahnliches, aber eben doch nicht Identisches:
Hier heiBt es namlich auf einmal: une pareille condamnation, Das Substantiv nimmt das
Kemsubstantiv des Antezedens wortlich wieder auf, aber die Nominalphrase ist INdefinit und
fithrt damit einen neuen Referenten ~ eine neue hypothetische Verurteilung — in den Diskurs
ein. Das fillt nur auf, wenn man es wirklich sehr genau nimmt, weil wir damit sozusagen von
einer Hypothese in dic andere fallen, eine mogliche Welt durch eine andere ersetzen. Und
noch dazu durch eine shnliche Hypothese, eine shnliche mégliche Welt. Denn was die beiden
Referenten verbindet, den von condamnation rotale, der in cette condamnation weitergefithrt
wird, und den neuen von une pareilfe condamnation, das ist nicht nur — durch das identische
Kemsubstantiv — die Zugehérigkeit zu derselben Klasse — jener der Verurteilungen —, sondern
auch und vor allem die wesentliche Eigenschaft, die niimlich im Adjektiv tofale ihren
Ausdruck findet. (Der deutsche Ubersetzer schreibt dafiir: vernichiend.) Diese Eigenschaft ist
es, die in der ganzen Passage thematisiert wird, sie steht im Fokus, und um sie geht es auch bei
der seltsamen Anapher mittels des qualitativen Verweisers pareille.

Das ruft uns in Erinnerung, dass eine determinierte NP — also eine NP, die nicht bloB aus
cinem Pronomen besteht, sondern aus Det+N(+Adj. etc.) — viel mehr tut, als bloB einen
Referenten anzuvisieren. Eine solche NP kann gar nicht anders, als Referenz und Priidikation
zu verbinden (vgl. BACH 1968/1975). Sie etabliert einen Referenten (X) als Objekt des
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Diskurses, und sie schreibt ihm gleichzeitig ein mehr oder weniger breites Spektrum an
Eigenschaften zu (# (X)). Schon allein durch das Substantiv, das ja unweigerlich seinen
semantischen Gehalt hat (z.B. Aomime) — aber natilrlich auch durch die verschiedensten Arten
von Attributen, vom simplen Adjektiv {feune) bis zur komplexen Gliedsatzkonstrulction (dont
on lui dit qu'il était journaliste et qu’il était défa venu le matin). Diese Eigenschaften kénnen
nun gewissermallen vom Referenten getrennt und und unabh#ingig von ihm wieder aufge-
nommen werden. Genan darin besteht das Wesen des qualitativen Verweises. (Dieser steht im
Gegensatz zum referentiellen Verweis, der im Wesentlichen den Referenten wieder aufnimmt,
welcher iibrigens so ganz nebenbei seine bis dahin gesammelten Eigenschaften ebenfalls
mitnimmt.} Das sicht nun so aus, als ob die Eigenschaften ganz alleine und ohne Referenten
wieder auftauchen knnten, was natlirlich nicht stimmen kann: Sondern beim qualitativen
Verweis werden die als erwihnt gekennzeichneten Eigenschafien einem anderen, einem neuen
Referenten (Y) zugeschrieben. Daher die wesensmiBige Affinitéit zur [Ndefiniten Referenz.

So viel zum Prinzip des qualitativen Verweisens. Ein paar Details milssen noch prizisiert
werden: Erstens, ein qualitativer Verweiser kann nicht nur ein Adjektiv, sondern die verschie-
densten Arten von Attributen wieder aufnehmen und sollte daher nicht als ,Proadjektiv‘,
sondem besser als ,Proattribut' (vgl. VATER 1975:39-40) bezeichnet werden:

(3) Los sintagmas nominales determinados o definidos de tipo especifico y en singu-
lar que aparecen asociados con una presuposicién o implicacién de existencia -~
efemplo 8 - no son equivalentes a las descripciones definidas que Donnellan llama
de uso referencial, puesto que hemos pedido proporcionar situaciones en que tales
sintagmas son de uso atributivo o de uso referencial. (Ri 138)

Zweitens habe ich von Eigenschaften ganz generell gesprochen und nicht nur von attributiv
eingefithrten Eigenschaften. Eigenschaften kénnen Referenten aber auf verschiedenste Weise
zugeschrieben werden, z.B. auch durch das Substantiv, oder ebenso gut durch lange Textpas-
sagen, in denen dieser Referent umsténdlich beschrieben wird (siche unten, Bsp. (5) und (6)).
Ein Limit ist diesen Moglichkeiten allerdings gesetzt, sofern es sich um cinen determinanti-
schen oder adjektivischen qualitativen Verweiser handelt: Wenn er sich mit einem Substantiv
kombiniert, dann muss auch noch semantische Substanz fiir dieses Substantiv iibrig bleiben.
Im obigen Beispiel une pareille condamnation gibt das Substantiv die Klasse an, der der neue
Referent angehért und die natiirlich mit der Klasse des qualitativen Antezedens identisch ist;
der qualitative Verweiser schreibt diesem neuen, aber — via Substantiv — klassenidentischen
Referenten die vorerwihnte Eigenschaft totale (vernichtend) zu. Das absolute Minimum an
semantischer Substanz vertritt wahrscheinlich das Substantiv entité:

(4) Ceux qui ne répugnent pas aux objets platoniciens pourraient éire tentés de réin-
terpréter les phrases génériques, en général, comme des jugements relatifs aux
propriétés de felles entités plutdt que comme quelque espéce de quantification
universelle. (Da 57)

Drittens wire es verfehlt anzunehmen, dass nur eine NP als Antezedens einer qualitativen
Anapher fungieren kann. Darin besteht iibrigens kein Unterschied zur referentiellen Anapher.
Beide Formen von Verweis kénnen genauso auf Referenten zuriickgreifen, die mittels einer
Verbalphrase, eines ganzen Satzes oder gar einer Textpassage eingefiihrt worden sind. Das
bedeutet aber auch, dass Verbalphrasen, Sitze oder Textpassagen genauso Referenten
konstituieren kénnen, wie Nominalphrasen das tun. Natiirlich bezieht sich qualitatives
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Verweisen auch in diesem Sonderfall nur auf die Eigenschaften, und nicht auf den ganzen
Referenten:

(5) [..] dann wendet er [der Torero] das an, was von den Normen abweicht. Er weicht
von der Geraden ab, verldngert den Arm und stéft uibereilt zu. Das heutige Publi-
kum priimiert dies und applaudiert solcken Szemen, wenn die Phase der Muleta
glinzend war. (To 144)

(6) Un premier pas a ét¢ accompli avec !'institution pour la publicité télévisée d’un
code ... [..]

Est-il possible d'étendre cette méthode [...] & tous les ‘supports’ de publicité, jour-
naux, affiches, radio erc.?

Une telle évolution suppose que les consommateurs conquidrent une partic de ce
‘pouvoir’ que détiennent les industriels.

Se ha dado ya un primer paso al aprobarse para la publicidad televisada un cédi-
go.. -]

iSeria posible extender este método [...] a todos los medios al servicio de la pu-
blicidad, como la prensa, carteles, radio, etc.?

Taf evolucion supondria la conquista, por parte de los consumidores, de este “po-
der’ que esta en manos de los industriales. (Hpp 160)

Viertens ist schliefilich Anapher nicht die einzige Verweisform, die iiber eine qualitative
Variante verfiigt. So kénnen qualitative Verweiser auch so etwas wie eine ,Katapher* leisten -
.Katapher* in Anfilhrungszeichen deswegen, weil diese Bezeichnung filr einen Bezug
innerhalb der Nominaiphrase heftig kritisiert worden ist, unter anderem auch von mir selbst
(LAavrIC 1993). Gemeint sind jene Beispiele, in denen der qualitative Verweis auf einen
Gliedsatz innerhalb der Nominalphrase zielt. Uber die Vielfalt dieser Beispiele — von explika-
tiv bis resultativ — gibe es einiges zu sagen, das allerdings den Rahmen dieses Beitrags
sprengen wiirde. (Unser Titelbeispiel kombiniert Gibrigens anaphorischen und ,kataphorischen*
qualitativen Verweis.)

(7) Ich hatte meinen Korb in eine solche Lage gebracht, dafl ich mich schaukeln, und,
wenn ich die Hinde zu Hilfe nahm, voranbewegen konnte. (Thj 14)

(8) A la vista del patibulo se desmayé y cuando volvid en si fales voces daba de que
no queria morir y de que lo que hacian con él no habia derecho, gue hubo de ser
{levado a rastras hasta el banguillo. (Ce 189)

(9)  Je les [scil. les dieux] imagine, non point occupés sans reliche de cetie moisissure
supréme et mobile de la terre qu'est ’humanité, mais parvenus 4 un tel grade de
sérénité et d'ubiquité, qu'il ne pewt plus étre que la béatitude ¢ 'est-a-dire
{'incomscience. (G=D 123)

Neben der Anapher und der beschriebenen Art von Pseudo-Katapher kann auch die Deixis
statt referentiell manchmal qualitativ zu interpretieren sein; nur dass dann eben nicht der
Referent selbst, sondern lediglich seine Eigenschaften aus der Situation bezogen werden;
wobei der neue Referent, dem sie zugeschrieben werder, selbst nicht in der Situation présent
sein muss:
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(10) (Szene im Eicherwald)
Gorbach:  Weilt du, so eine Eiche.
Pause
Alois: Eine deutsche Eiche, Herr Kreisleiter.
Gorbach:  Eine Eiche ist immer eine deuische Eiche.

Gorbach:  Sabes, un roble semejante.
(Pausa,)
Alois: Un roble alemaén, sefior jefe comarcal.
Gorbach:  Alois, un roble es siempre un roble alemén. (Wal 24/21)

Die qualitative Deixis bildet eine gute Uberleitung zur infensivierenden Verwendung der
qualitativen Verweiser, da sie sich oft mit einer intensivierenden Nuance verbindet. Gemeint
ist, dass die Verweiser genau genommen nicht immer nur verweisen — ¢in Phinomen, das man
ubrigens auch bei den Demonstrativa beobachten kann. Wenn im ganzen Kontext {oder auch
in der Situation) kein plausibles Antezedens in Sicht ist, und wenn noch dazu (vgt.
ALTENBERG 1994) das Substantiv eine gradierbare Bedeutungskomponente aufweist (und was
ist nicht alles gradierbar?), dann schliigt die Verweiskraft des qualitativen oder auch referen-
tiellen Verweisers auf die konnotative, affektive Ebene um. Bei den qualitativen Verweisern
dullert sich dieser Stileffekt in Form der recht hiufigen intensivierenden Verwendung (die
auch von der Fachliteratur stark wahrgenommen wurde, vgl. PUTSEYS (1985) und ALTENBERG
(1994) zu engl. such, HENRI (1991) zu frz. fel) (vgl. auch oben, Bsp. (8) und (9)):

(11} M. Legrandin, si nous avions insisté encore aurait fini par édifier toute une éthique
du paysage et une géographie céleste de la basse Normandie, plutdt que de nous
avouer qu’a deux kilométres de Balbec habitait sa propre scenr, et d’étre obligé a
nous offtir une lettre d’introduction qui n’eilt pas été pour lui un tef sujet d'effroi
s'il avait été absolument certain — comme il aurait dfi Pétre en effet avec
I’expérience qu’il avait du caractére de ma grand-mére — que nous n’en aurions
pas profité. (Pro 130)

Das folgende Beispiel zeigt im spanischen Original ein exklamatives Demonstrativum, in der
franzésischen Ubersetzung einen intensivierenden qualitativen Verweiser — und belegt somit
die Verwandtschaft der beiden Effekte. (Genauso gut hitte es auch spanisch tal variedad oder
franzdsisch cefte variété heilen kénnen) Man erkennt auferdem, dass sich Anapher und
Intensivierung auch verbinden kénnen:

{12) [...] concibamos un frugal universo, compuesto de 10 dtomos. [...} ; Cudntos esta-
dos diferentes puede conocer ese mundo, antes de un eterno retorno? [...] 3 628
800. Si una particula casi infinitesimal de universo es capaz de esa variedad, poca
o ninguna fe debemos prestar a una monotonia del cosmos.
[...] imaginons un maigre univers composé de dix atomes [...]. Combien d'états
différents peut connaitre ce monde avant de retrouver I’éternel retour? [...] 3 628
800. Si une particule 4 peu prés infinitésimale d univers est capable d'une telle va-
ri¢té, nous ne pouvons pas beaucoup croire & une théorie qui affirme la monotonie
du cosmos. (Bor 76/206)

Wenn das gradierbare Element im Adjektiv und nicht it Substantiv liegt, kann nur in Deutsch
und in Englisch ein qualitativer Verweiser (such 4, so ein) intensivierend verwendet werden,
vgl.: such a nice landscape, so eine schine Landschafi — wihrend Franzisisch und Spanisch
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das anders konstruieren miissen: un si beau paysage, un paisaje tan lindo. Daher wird die NP
des folgenden Beispiels (13) franzbsisch als ce manteau bien coupé und spanisch als un abrigo
tan estupendo tibersetzt:

(13) Schau, wie ich anno Neunzehn heimkam aus dem letzten Krieg, da hab ich einem
Rittmeister in StraBburg seinen Mantel abgekauft, ich war da ein mieser Gefreiter.
Aber ich hab mir gedacht, mit so einem flotten Mantel heimkommen, das wir was.
(Wal 28)

Dieses Beispiel belegt aulerdem, dass die intensivierende Verwendung mit ganz bestimmiten
qualitativen Verweisern assoziiert ist, und zwar vor allem und besonders deutlich mit der
deutschen Form so ein. Nicht zufiillig stammt (13) — wie auch das obige Beispiel (10) — aus
einem modemen Theaterstiick und damit einem Text in ,gesprochener* Sprache, in informel-
lem Stilniveau, Dieses ist doppelt charakteristisch, einerseils fiir die intensivierende Verwen-
dung, die nach ALTENBERGS (1994) Befunden auch bei englisch such ein fiberwiegend
miindliches Phinomen darstellt; und andererseits filr die Variante so ein, die sich von ein
solcher und solch ein weniger in der Bedeutung, als vielmehr eben im Stilniveau unterschei-
det. Von den drei Formen klingt solch ein am hochgestochensten, literarischsten (wahrend ein
solcher den goldenen Mittelweg und somit ¢in neutrales Stilniveau vertritt, vgl. oben, Bsp.
3
(14) Bisweilen {...] trieb mich der Wirbelsturm meiner Leidenschafien dazu, mir durch
kérperliche Bewegung und Ortswechsel etwelche Erleichterung von meinen un-
ertriglichen Empfindungen zu schaffen. Solch eine Anwandiung war es auch, die
mich Hals {iber Kopf das Vaterhaus verlassen und meine Schritte nach den nahen
Alpentilern wenden lie. (She 98)

Demgegeniiber ist ein derartiger ein wenig als ,Papierdeutsch* markiert, wihrend die seltene,
pluralische Variante derlei — die iibrigens das Substantiv auf Sorten-Lesart festlegt — vollends
pedantisch-altmodisch-ironisierend wirkt:

(15) Die Identititsbeziehung zwischen zwei Gegenstiinden kann aber auch durch glei-
che Merkmale oder Eigenschatften, die ja nicht durch einen Eigennamen repriisen-
tierbar sind, entstehen. Eine derartige Identitdtsbeziehung 148t sich nur durch d -
selb- ausdriicken. (Zh 148)

(16) Am 7. Oktober lieB sich der Meinungsforscher Emst Gehmacher auf derlei Zah-
lenspielereien gar nicht ein, sondem sagte nur, daf kein Erdrutsch zu erwarten sei.
(Pu3)

Die Vielfalt der dentschen qualitativen Verweiser ist also nicht als semantische, sondern als
stilistische Variationsméglichkeit zu deuten. Eine #hnliche stilistische Abstufung wie zwi-
schen deutsch so ein, ein solcher und solch ein spielt auch bei der Unterscheidung zwischen
franzdsisch un tel und pareil bzw. spanisch fal und semejante herein, mit je einer Standard-
und einer gepflegteren Form (aber keinem echten Gegenstilck zum informellen so ein). (Die
adjektivischen Varianten un .. pareil und un ... semejanie dirfien im Vergleich zu den
determinantischen etwas weniger markiert sein, aber noch immer markierter als un tel bzw.
tal)

Das folgende Beispiel ist insofern erhellend, als sich Mafalda nach und nach von einem
ganz normalen Gesprichston in eine héichst pathetische rhetorische Frage hineinsteigert (um
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von Manolite lakonisch wieder auf die Erde zuriickgeholt zu werden). Dementsprechend
bezieht sie sich auf ein und denselben Referenten zuerst schlicht mit un dedo como éste, im
pathetischen Hohenflug aber nicht zufillig dann mit semejante dedo:

(17) (Manolito hat einen verbundenen Daumen. )
Mafalda: Aqui donde lo ves de un dedo como éste depende el destino de la hu-
manidad. Basta que alguien lo apoye sobre el botén de disparo de un cohete nu-
¢lear, para que el mundo saite en pedazos.
{Hay algo capaz de superar el poder de semejante dedo?
Manolito: Una puerta. (Qu 100)

In den beiden romanischen Sprachen lassen sich allerdings fiir pareil und semejante auch
deutliche semantische Indikationen angeben, die den Einsatz dieser Formen — im Vergleich zu
den neutralen Varianten un fe/ und fai - wahrscheinlicher werden lassen. Die typischen
Kontexte filr pareil und semejante weisen eine Konstellation der folgenden drei Faktoren auf
(vgl. die Hervorhebungen in den folgenden Beispielen):

1. Intensivierung: Dieser Fakitor ist aber nie allein fiir den Einsatz von pareil bzw.
semejante verantwortlich, sondern er kombiniert sich immer mit;

2. qualitativer Anapher / Deixis, also einemn Verweis auf Kontext oder Situation; und
schliefilich;

3. einem bestimmten Kontexttyp, der alles umfasst, was nicht strikt positivistische
Tatsachen sind, also negative, interrogative, exklamative, modale oder konditio-
nale Kontexte.

Die Beispiele, die ich dafiir geben werde, stammen simtlich ans Comics; ich verfiige auch
noch iiber etliche andere, da ich fleiBig gesammelt habe — aber warum nicht die unterhaltsame-
ren anfithren? Es ist dazu allerdings anzumerken, dass das Stilniveau mancher Comics
geradezu unerwartete Hohen erklimmen kann (vgl. Bsp. (21)-(24)):

(18) Mafalda: jLa primavera, Manolito! ... jLlego la primavera!
Manolito: ;Y7
Mafalda: ;Quién podia estar preparado pata semejante pregunta? (Qu 49)

(19) (Eine Dame im Park bietet dem kleinen Guille einen Keks an. )
Sefiora: {Qué amoroso! Toma, Nene, una galletita.
Madre: ;Qué se le dice a la sefiora, Guille?
Guille: jRofiica!
(zu Hause)
Madre: [Entra, vamos! {Hacerme pasar semejanie papelon! iMird que decirle
rofiica ala sefiora que te dio una galletita! ,Qué querias? ;comerle el paquete
entero? (Qu 311)

(20) Mafalda: O sea que, segiin las estadisticas, dentro de 30 afios la poblacion mun-
dial serd de siete mil millones!
iDios mio!
iMe pregunto cudl serd ia solucién a los problemas que va a acarrear semejante
cantidad de gente! (Qu 96)

(21) Khéni: Cette analyse n’en finit pas! ...
Techn.: Par sa faute! ... Nous avons son relevé biologique complet, mais elle
rend sa pensée impénétrable! ...
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Techn.2: Ce qui n’empéche pas le coordinateur de conclure! ...
Khini: Et cest? ...
Techn.1: Sujet non intégrable ... a placer en léthargie surveiliée |..,
Khéni: NON! [...]
Khéni: Le coordinateur n’a pu percer la pensée de Yoko et ignore encore tout du
faux rapport de Karpan! ... Alors sur quoi se base-t-il pour prendre pareille déci-
sion? (Y1 34)

(22) Yoko: C’est bien ce que je pensais! Cette sphére est creuse. Pas la moindre méca-
nique  I’intérieur ...
la paroi est lisse!
Khini: Alors? A quoi servait-elie? ...
Yoko: A I'isoler du reste de la base, pour lui permettre de penser et d*agir en toute
sécurité ... au vu de la quantité d'énergie qui en est sortie, son pouvoir de concen-

tration était terrible! ...
Mais pourquoi, diable, avoir laissé pareille force se développer dans le coordina-
teur? (Y1 45)

(23) Vie: Mais alors?! L 'orgue du diable est au Katz!
Yeko: I'en doute, aucune pitce n'y est assez grande pour loget pareil instrument!
- (Y11 24)
(24) (Yoko, deren Hals mit einer Drehzwinge an einen Balken gefesselt ist, wird von
ilren Freunden enideckt und befreit:)
Ingrid: YOKO!
Vite! Dévisser ce serre-joint ... Pol, soutenez-la! ...
Qui donc a pu se livrer a pareille atrocité? !/
Pol: Yoko! Dis quelque chose! ...
Yoko: WHII-HUUU ... WHIIII-HUUU ... (YII 13)

Kontrastiv gesehen ist das Ergebnis, das sich auf Grund dieses Panoramas der qualitativen
Verweiser des Deutschen, des Franzésischen und des Spanischen abzeichnet, nicht besonders
spektakuldr: Semantisch und stilistisch gehen die beiden romanischen Sprachen parallel und
stehen im Gegensatz — aber in keinem sehr krassen Gegensaiz — zum Deutschen. Denn sie
verfiigen neben einer Standardform — frz. un fel, sp. tal — noch jeweils iiber eine Sonderform,
die stilistisch markiert ist und in modale, exklamative, interrogative etc. Kontexte — immer
gepaatt mit echt qualitativem Verweis — eine intensivierende Nuance einbringt. Im Deutschen
dagegen sind zwischen den verschiedenen Formen — bis auf die Affinitdt von so ein zur
Intensivierung und die mégliche Kombination mit gradierbaren Adjektiva — im Wesentlichen
nur stilistische Nuancen zu erkennen. Was im Sprachvergleich aber besonders auffillt, das ist
die Einheit der Funktion des qualitativen Verweisens, die in ihrer ganz spezifischen Eigenart
sich in séimtlichen untersuchten Formen semantisch in sehr dhnlicher Weise vertreten findet.

Das klingt wie eine Schlussbemerkung, ist es aber noch nicht. Denn bis hierher ist vor
allem das Besondere des qualitativen Verweisens und der Unterschied gegeniiber referentiel-
lem Verweisen herausgestrichen worden. Nun soll aber in einer abschlieBenden Bewegung
wieder an den Ausgangspunkt zuriickgegangen und anhand von Beispielen gezeigt werden,
warum qualitatives und referentielles Verweisen in einer grofen Mehrheit an Fillen eigentlich
auf dasselbe hinauslaufen.
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Man erinnere sich an das einleitende CaMus-Beispiel: Dort wurde derselbe Referent — die
condamnation fotale — erst mit einer referentiell anaphorischen NP cette condamnation, dann
aber mit einer qualitativ anaphorischen NP une pareille condamnation wieder aufgenommen,
ohne dass das wirklich einen groflen Unterschied gemacht hitte. So treten etwa in der
deutschen Ubersetzung in beiden NPs qualitative Verweiser auf:

(2') Aber bevor er sich niher auslieB, wollte er wissen, ob der Journalist die Wahrheit
schreiben diirfe.
~Natiirlich*, sagte dieser.
,»Ich meine, diirfen Sie selbst vernichtend urteilen™
»Nein, das freilich nicht. Aber ich nehme an, ein solches Urtei! wiire unbegriin-
det.*
Rieux erwiderte sanft, gewiB wiire eine solche Verurteilung unbegriindet. Er habe
mit dieser Frage nur erfahren wollen, ob Rambert rilckhaltlos Bericht erstatten
kdnne. (Ca 7)

Der Punkt ist, dass es sich bei qualitativem Verweis in der Praxis nur in den seltensten Fillen
um zwei (gleiche, also in gewissen Eigenschafien iibereinstimmende) Einzelreferenten
handelt. In den allermeisten Fillen werden die qualitativen Verwsiser dafiir verwendet, um im
Anschluss an einen Einzelreferenten jene qualitative Klasse (,Sorte®) zu evozieren, der dieser
Einzelreferent angehdrt. Die der qualitativen Anapher zu Grunde liegende Gleichheitsrelation
ist also meistens eine solche zwischen einem ,token® und dem dazugehérigen type*. In sehr
vielen Beispielen ist deutlich eine Dialekiik zwischen einem Individuum und einem allgemei-
nen Typus spiirbar, dem dieses Individuoum zugeordnet wird (vgl. auch bereits oben, Bsp. (5)):

{(25) Obrb no sin perfidia: primero nos precave contra /g idea de una fuerza infinita —

“;cuidémonos de tales orgias del pensamiento!” — y luego generosamente concede
que el tiempo es infinito.
Dabei ging er nicht ohne Schliue vor: Zunichst nimmt er uns gegen die Idee einer
unendlichen Kraft ein — ,hiiten wir uns vor solchen Ausschweifungen des Beg-
riffs!™ —, um dann groBziigig einzuriumen, daf die Zeit unendlich ist. (Bor 86/44)

(26) — Er hat eine bése Zunge!

- Er reiBt das Maul auf?

— Er hat einen verzehrenden Haf3!

— Er ist bissig!

— Nehmt nicht solche Worte in den Mund ... das erinnert mich nur an die Kroko-
dile! (Ast 15}

Die typische Konstellation eines qualitativen Verweises ist eine Form von Generalisierung,
und zwar eine Generalisierung, die von einem Einzelfall ausgeht, um auf dem Umweg iiber
cine allgemeine Regel (filr ,,diese Art von Fillen™) wieder einen Riickschluss auf den Einzel-
fall zuzulassen. Schematisch ausgedriickt:

(A) Es geht um den Einzelfall X. ( token)
(B) Firalle Fille, die so sind wie X, gilt 2. (,type*)
(C) Folglich gilt fiir X ebenfalls P. (. token®)

So etwa ist in Beispiel (25) zuerst von der Idee einer unendlichen Kraft die Rede (A) - laut
Nietzsche eine Ausschweifung des Begriffs. Fir alle Ausschweifungen des Begriffs gilt aber,
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dass man sich vor ihnen hiiten muss (B). Folglich muss man sich vor der Idee einer unendli-
chen Kraft hiiten (C). (Letzterer Schluss bleibt implizit, ist aber eindeutig intendiert.)

Der Typus wird bei solchen NPs mit qualitativen Verweisem in Form einer exemplarisch-
generischen NP beschrieben. Die qualitativen Verweiser losen einen Wechsel der ,Referenz-
ebene’ aus (dieser Begriff stammt von Hemz 1982:32-33), von ,spezifisch® {(im Sinne von
nicht-generisch, partikulér: Satz (A)) hin zu generisch (Satz {B)), wobei ein Riickschluss auf
die ,spezifische’ Referenzebene (Satz (C)) entweder explizit erfolgt oder implizit intendiert ist.

Andere Beispiele sind véllig im generischen Bereich angesiedelt, so dass die beschriebene
Dichotomie zwischen ,type* und ,token‘ zu Gunsten des ,type* verschwindet (vgl. auch oben,
Beispiel (3)):

(27) ... el verbo que rige el contexio opaco, y entre los verbos que rigen fales contextos
se incluye a los realizativos abstractos ... (Ri 131)

(28) Para el uso correcto del lexema no basta la descripcién sémica/semdntica [...];
también son muy impottantes las indicaciones de la esfera de uso [..] asi como
las morfosintacticas. De semefantes indicaciones se puede deducir en qué caso o
funcion/posicion sintictica [...] se utiliza el lexema que actantifica el argumento al
respecto. (Wj 298-299)

In diesen Fillen leisten die qualitativen Verweiser aber nicht viel anderes als die referentiellen
Textverweiser, wie aus dem folgenden Beispiel deutlich hervorgeht:

(29) Was versteht man unter ciner Arzttitigkeit?
Jede auf medizinisch-wissenschaftlichen Erkenntnissen begriindete Tétigkeit, die
unmittelbar am Menschen oder mittelbar fiir den Menschen ausgefithrt wird. Dazu
zihlen insbesondere:
— Die Untersuchung auf das Vorliegen oder Nichtvorliegen von kérperlichen,
Geistes- und Gemiitskrankheiten, von Gebrechen oder MiBbildungen und Ano-
malien, die krankhafier Natur sind
— die Beurteilung obiger Zustéinde bei der Verwendung medizinisch-diagnosti-
scher Hilfsmittel
— die Behandlung solcher Zustdinde. (Steu)

Die referenticlle Anapher visiert den Referenten des Antezedens (die beschriebenen Zustin-
de), die qualitative visiert dessen Typus (die Art von Zustinden). Wenn der Referent des
Antezedens aber bereits ein Typus ist, wie das in den generischen Beispielen der Fall ist,
besteht zwischen referentieller und qualitativer Anapher kein spilrbarer Unterschied mehr und
der Wechsel von einer zur anderen dient nur mehr der stilistischen Variation.

In etlichen Kontexten ist daher der Grat zwischen qualitativem und referentiellem Verweis
ein sehr schmaler. Und so nimmt es nicht wunder, dass einer der hier thematisierten qualitati-
ven Verweiser nicht nur in seiner Verwendung, sondern sogar in seiner Semantik diese Grenze
bereits libersprungen hat: Es ist der spanische Determinant fal.

Erinnern wir uns an die rhetorische Figur, die weiter oben als fiir qualitative Verweiser
typisch beschrieben worden ist: den Umweg vom Partikubéiren tiber das Genereile zuriick zum
partikuldren Ausgangspunkt. Eine solche rhetorische Figur kann sich abniitzen, so dass der
Umweg banalisiert wird und schlieflich nicht mehr als solcher spilrbar und damit de facto
abgeschafft ist.
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In der Tat begegnet man immer wieder — besonders in linguistischen Aufsétzen und damit
also in der Fachkommunikation — einzelnen Beispielen, in denen ral ganz eindeutig einen
referentiell anaphorischen und nicht einen qualitativen Verweis leistet. Es erfiillt darin also
dieselbe Funktion wie ein Demonstrativum:

(30) Suscita igualmente reparos la afirmacién de que este permite ver ‘con firmeza’
las categorias de swjefo, objeto 0 complemento del nombre, puesto que a fales fin-
ciones corresponden otros indices: posicién en la frase, concordancia o no con el
verbo, ausencia o presencia de morfernas de receidn, ete. (L4 351-352)

(31) A pesar de que hemos utilizado la terminologia definido/indefinido 2 lo largo
de la presente discusién, no hemos establecido tal dicotomia de manera progra-
mitica. (Ri 130)

(32) ... en el caso de nuestra temética nos deberfa interesar mds el aporte de la mi-
croestructura semdntica a la macroestructura semcntica oracional e inferoracio-
nal. Por tal razén volveremos a la descripcién de algunas microestructuras de ver-
bos. (Wj 300)

Der spanische qualitative Verweiser tal fungiert somit — im Gegensatz zu den anderen hier
untersuchien Formen — neben seiner Funktion als qualitativer auch bereits voliwertig als
referentieller Verweiser und hat damit eigentlich die Funktion eines definiten Determinanten
usurpiert.

Das Unerwartete und Spezielle an der referentiellen Anapher mit faf, dass sie nimlich
mittels eines urspriinglich (und immer noch auch) indefiniten Determinanten geschicht, zeigt,
dass nicht nur — bekannterweise — im genetischen, sondem auch im textphorischen Bereich die
Grenzen zwischen Definitheit und Indefinitheit eigentlich flieBend sind; oder dass sich
zumindest genau 4 cheval ilber dieser Grenze spezielle Stileffekte angesiedelt haben, die durch
ihre Banalisierung nach und nach vollends in das Sprachsystem eingehen und dieses nachhal-
tig veriindern konnen.
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