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In eigener Sache

In eigener Sache

Der Name Annemarie Schmid ist untrennbar mit dem Institut fiir Translations-
wissenschaft der Universitidt Innsbruck verbunden. Auch wenn ihre aktive Zeit
als Professorin am Institut viel zu kurz gedauert hat, so hat sie doch
Entscheidendes bewirkt.

Das Institut fiir Translationswissenschaft der Universitdt Innsbruck blickt auf
eine relativ lange Geschichte seit seiner Griindung 1945 zuriick. Obwohl es seit
seiner Griindung Teil der Leopold-Franzens-Universitét ist, war doch die erste
Periode gekennzeichnet durch die Beschrinkung auf die Ausbildung von
Dolmetschern. Auch die Universitdt und die Geisteswissenschaftliche Fakultit
sahen das Dolmetschinstitut eher als eine Art Anhédngsel, das zwar da war, aber
doch nicht so richtig in den traditionellen Facherkanon und die Forschungsland-
schaft hineinpasste. Eine Reihe von Besonderheiten gegeniiber den traditionellen
Instituten der Fakultdt wie etwa der Romanistik oder der Germanistik prégte
diese Phase:

Die zentrale Stellung der Ausbildung, die auch im alten Namen Institut fiir
Ubersetzer- und Dolmetscherausbildung zum Ausdruck kam,

die Ausbildung durch Bundeslehrer und externe Lehrbeauftragte ohne For-
schungsaufgaben,

das weitgehende Fehlen von Wissenschaft und Forschungsprojekten,

die Leitung durch geschéftsfiihrende Direktoren und das Fehlen von Stellen
fiir Universititsprofessoren und wissenschaftliche Mitarbeiter.

In dieser Situation gelang Annemarie Schmid, neben ihrer Arbeit als Bundes-
lehrerin, die bisher einzige Habilitation am Institut zu verfassen und sich damit
auch fiir die neugeschaffene Professur (1990) zu qualifizieren. Ein Neuanfang
bahnte sich an. Die damit zusammenhingenden Aufgaben meisterte Annemarie
Schmid mit groem Einsatz und Beharrlichkeit. Dadurch konnte sie einerseits
die bestehenden Verwaltungsassistenten in wissenschaftliche Stellen iiberfiihren
und andererseits auch neue Stellen sowohl im wissenschaftlichen Bereich als
auch in der Verwaltung schaffen und besetzen. Ein GroBteil der am Institut
tatigen wissenschaftlichen Mitarbeiter, auch der Herausgeber dieses Bandes,
verdankt dieser neuen akademischen Ausrichtung und damit der neuen Ordinaria
die Moglichkeit, wissenschaftlich arbeiten zu konnen. Ein Anfang zur
Etablierung der Translationswissenschaft auch in Innsbruck war gemacht.



In eigener Sache

Annemarie Schmid hat in ihrer Zeit als Vorstand des Institutes Diskussionen
gefordert, durchaus unterschiedliche Standpunkte zugelassen, um Kompromisse
gerungen, auch wenn sie nicht ganz auf ihrer Linie lagen, aber vor allem war sie
offen fiir Neues. Durch diesen Charakterzug konnte sie sich immer wieder fiir
neue Projekte begeistern. So fiel in ihre Zeit die Auseinandersetzung mit dem
computergestiitzten Ubersetzen, was am Ende der 80er Jahre keine Selbst-
verstandlichkeit war; oder auch die Begrindung des Terminologieschwer-
punktes am Institut, die zur institutseigenen Terminologiedatenbank auf der
Grundlage der von den Absolventen durchgefiihrten terminologischen Ab-
schlussarbeiten fiihrte. Darliber hinaus war Annemarie Schmid stets bereit, die
Translationswissenschaft nach auflen hin zu vertreten und wirkte in mehreren
auBeruniversitiren Forschungsprojekten in Tirol, Vorarlberg und Siidtirol mit.
Sie unterstrich damit den Anspruch des Institutes fiir Translationswissenschaft,
als Kompetenzzentrum fiir das Ubersetzen und Dolmetschen im regionalen
Raum zu wirken.

Wihrend meines Studiums habe ich Annemarie Schmid erst sehr spét kennen
gelernt, da das Franzosische nicht zu meinen Sprachen zihlte. Als ich mich aber
im Rahmen verschiedener Projekte nach meinem Abschluss wieder an das
Institut wandte, konnte ich erfahren, mit welcher Bereitschaft und Offenheit sie
ihr Fach vertrat. Nicht nur unterstiitzte sie mich ohne zu zdgern in den Projekt-
arbeiten zur Planung einer Terminologiedatenbank fiir Siidtirol und nahm an
etlichen Arbeitssitzungen teil, sondern stellte ebenso ihre Kollegialitdt bei der
Griindung des Siidtiroler Landesverbandes der Ubersetzer unter Beweis.

Personlich bin ich Annemarie Schmid in zweifacher Hinsicht zu Dank verpflich-
tet: Fiir das Interesse und die Begeisterung, die sie durch ihren Einsatz imstande
war, bei mir fiir unser Fach auszuldsen, wodurch sie in meinem BewuBtsein erst
die Voraussetzung fiir die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit dem
Ubersetzen und der Terminologie geschaffen hat; sowie fiir die konkrete
Moglichkeit der wissenschaftlichen Arbeit.

Der im Titel dieses Sammelbandes genannte lateinische Aphorismus bringt uns
Annemarie Schmid gleich auf mehreren Wegen néher. Fluctuat nec mergitur
steht als Inschrift im Stadtwappen von Paris und stellt damit einen Nexus zur
franzosischen Kultur dar, die fiir Annemarie Schmid einen besonderen
Stellenwert innehatte. So hatte sie bereits sehr friith durch die historischen
Begebenheiten in Tirol nach dem 2. Weltkrieg die franzosische Sprache erlernt -
der westliche Teil Osterreichs war damals unter der Besatzung franzdsischer
Truppen - und auch tiber die Tétigkeit ihrer Familie erfolgreich eingesetzt. Die
franzosische Sprache und Kultur war dann auch neben dem Englischen
Gegenstand ihres Studiums, ithrer Forschung im Rahmen der Habilitation und
threr Lehrtétigkeit an der Schule und an der Universitit. Dieser Leitspruch
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bringt uns Annemarie Schmid natiirlich auch {iber die philologische Bildung
ndher, der sie sich zeitlebens durch ihre Ausbildung — sie studierte nach der
Lehrerausbildung Romanistik und Anglistik - verpflichtet flihlte. Zur Trans-
lationswissenschaft kam Annemarie Schmid relativ spdt in ihrer Laufbahn,
obwohl sie sich mit dem Ubersetzen und der Ubersetzungsdidaktik als Lehrerin
bereits eine lange Berufserfahrung angeeignet hatte.

Der als Titel gewéhlte Leitspruch 148t sich wahrscheinlich ebenso auf die friihe
Phase des wissenschaftlichen Weges von Annemarie Schmid anwenden. Ein
zwischen Sprachwissenschaft und Ubersetzungswissenschaft fluktuierendes
Suchen nach dem ,,Weg ohne Markierung®, wie sie es selbst beschreibt (vgl.
Schmid 2004: 315).

Der Leitspruch gilt aber vor allem fiir den Weg der Translationswissenschaft im
ausgehenden 20. und beginnendem 21 Jahrhundert - eine Zeit, die gepragt war
von entscheidenden Verdnderungen der gesellschaftlichen und kulturellen
Rahmenbedingungen. Insbesondere die multilinguale Kommunikation bzw. das
Vermitteln von Kommunikation iiber Sprach- und Kulturgrenzen hinweg ist
davon betroffen. In diesem Sinne ist Translation soziale Interaktion, die gesell-
schaftlichem Wandel nicht nur unterliegt, sondern diesen im Austausch der
Kulturen auch entscheidend mittragt.

Die sich abzeichnenden Tendenzen zur Entstehung einer globalen Weltgesell-
schaft, zu der nicht nur politische und wirtschaftliche Faktoren beitragen,
sondern vor allem auch die Entwicklung der Kommunikationstechnologie,
lassen Mehrsprachigkeit zu einer alltdglichen Notwendigkeit werden: Fiir das
Individuum einerseits, vor allem aber fiir Institutionen und Unternehmen
andererseits. Translation libernimmt damit eine prominente Rolle als soziale
Aktivitat, als Dienstleistung und auch als akademische Foschungsdisziplin.
Vorausgesetzt werden kann zum gegenwirtigen Zeitpunkt die Position der
Translationswissenschaft als eine eigenstindige und damit auch selbstverant-
wortliche Disziplin im akademischen Ficherkanon: Eine nicht ganz leichte
Errungenschaft nach Jahrzehnten erfolgloser Vereinnahmungsversuche einer-
seits und polemischer Abschottungen andererseits.

Es liegt in der Natur einer Festschrift, dass das Thema relativ allgemein abge-
steckt ist, damit jeder der eingeladenen Autoren sich mit seinen Schwerpunkten
darin wiederfinden kann. Dennoch soll der Leitfaden durch den Band die soziale
Relevanz und die Bedeutung von Translation als gesellschaftlicher Aktivitét
sein. Der Band kann damit aber auch den Wandel der Translationswissenschaft
in den letzten 20 Jahren dokumentieren, was auch der Periode wissenschaftlicher
Arbeit der Gewilirdigten entspricht. So zerfillt der vorliegende Band in drei
Kapitel:
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1. Translationswissenschaft: Selbstbehauptung und Abgrenzung: Der erste Teil
beschiftigt sich mit der Selbstfindung der Disziplin und ihrer Standort-
bestimmung, der internen Entwicklungsgeschichte (Snell-Hornby), den
zentralen Begriffen und ihren Definitionen (Hebenstreit), dem Verhéltnis von
Theorie und Praxis (Kaindl), den Einfiihrungswerken in die Disziplin (P6ckl)
sowie der Inklusion der Terminologiewissenschaft (Biihler).

2. Ausbildung im Umbau: Anforderungen und Curricula: Lebenswichtig fiir jede
Disziplin ist die Ausbildung, wobei fiir die Translation das Spezifikum der
Zweiteilung in die Anforderungen der Praxis bzw. der Berufsausiibung und
der wissenschaftlichen Ausbildung zu beobachten ist. Die Ubersetzungs-
kompetenz steht somit im Mittelpunkt des ersten Beitrages (Wilss), die Neu-
strukturierung der Ausbildungsginge im europdischen Vergleich (Mayer)
sowie die damit verbundenen praktischen und auch politischen Schwierig-
keiten (Bohler) und die soziale Anerkennung im Rahmen der Berufsausiibung
(Rieder) in weiteren Ausfiithrungen.

3. Neue Fragen der Translationswissenschaft. Nach der disziplindren Intro-
spektive und der Ausbildungsproblematik werden in diesem Kapitel einzelne
Beispiele fiir die Vielseitigkeit und die Aktualitit der Translationswissen-
schaft herausgegriffen: Neue Herausforderungen fiir Konferenzdolmetscher
(Moser-Mercer), Kognition und Dolmetschen (Zybatow), Verhaltensricht-
linien und philosophische Fragen der Ethik (Prun¢), Kulturspezifika in zu
iibersetzenden Texten (Arntz) sowie das Ubersetzen multimedialer Internet-
texte (Sandrini).

Die gesellschaftspolitischen Verdnderungen und ihre Auswirkungen scheinen
sich eher zum Vorteil fiir die Translation als akademische Disziplin auszu-
wirken, da der Bedarf an ausgebildeten Sprachmittlern in der globalen multi-
kulturellen Gesellschaft steigt. Viele neue Bereiche der Translation haben sich
herausgebildet, wie etwa das multimediale Ubersetzen in den Bereichen Film
und Fernsehen, oder die Lokalisierung sowohl von Software als auch von
internationalen Webseiten, oder die mehrsprachige technische Dokumentation.
Hier gilt es fiir die Translation zu einer offenen Selbstdefinition zu finden und
die neuen Herausforderungen in das Fach zu integrieren.

In diesem Sinn soll der vorliegende Band die breite Perspektive des Faches
Translationswissenschaft aufzeigen und seine dynamische Entwicklung in den
letzten beiden Jahrzehnten aufzeigen.

Als Herausgeber mochte ich allen danken, die an der Planung und Verwirk-
lichung dieses Bandes mitgearbeitet haben.

Innsbruck, Janner 2005 Peter Sandrini
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Auswahl an Themen
aus Annemarie Schmids Publikationstatigkeit

(1982): ,,Feste Verbindungen mit mettre in Ubersetzungen®. In: Lebende Sprachen 4.
169-171.

(1984): ,, Die Relevanz linguistischer Theorien fiir die Ubersetzung®. In: Revue
Roumaine de Linguistique (=tirage a part) XXIX 6. 513-525.

(1984): Ein Beitrag zur Phraseologie des Franzosischen. syntaktisch-semantische
Untersuchung zu "mettre" in festen Verbindungen. Innsbrucker Beitrige zur
Kulturwissenschaft: Sonderheft; 57. 224 S.

(1987): ,,Phraseologismen und Ubersetzung“. In: Sprache, Sprachen, Sprechen.
Festschrift Hermann Olberg. Innsbrucker Beitrige zur Kulturwissenschaft,
Germanistische Reihe 34. 183-194.

(1989): ,,Remarques sur le sémantisme de quelques lexies complexes a base de
mettre®. In: Greciano, G. (Hg.): Europhras 88, Phraséologie Contrastive. Actes du
Colloque International 12-16 mai 1988 (Collection Recherches Germaniques Nr. 2).
Strasbourg: Université des Science Humaines. 413-420.

(1990): ,,Bedeutung und Bedeutungsverwendung im Lichte der maschinellen
Ubersetzung®. In: Thelen, M.; Lewandowska-Tomaszcyk, B. (Hg.): Translation
and Meaning, Part I. Proceedings of the Maastricht Session of the 1990
Maastricht-Lodz Duo Coloquium. Maastricht: Euroterm. 79-89.

(1991) ,,Maschinentibersetzung: Mdoglichkeiten und Grenzen (Forschungsbericht).” In:
TexTconText (=Sonderdruck) 6 2/3. 115-156.

(1991) Mettre a toutes les sauces. Analyse sémantico-sytaxique des lexies complexes a
base de 'mettre’ (= Recherches Linguistiques, Etudes publiées Par le Centre
d'Analyse Syntaxique Universit¢ de Metz, Faculté des Lettres et Sciences
Humaines, XV). Paris: Klincksieck.

(1992) ,MU: Ubersetzungsergebnisse im Vergleich.“ In: Lebende Sprachen 2. 51-55.

(1992) ,Martina Schwanke, Maschinelle Ubersetzung. Ein Uberblick iiber Theorie
und Praxis® (= Rezension). In: Sprachkunst. Beitriige zur Literaturwissenschaft
XXIII 1. 186-190.

(1993) ,Was im BewuBtsein von Ubersetzern vor sich geht. Auswertung von
Gruppenprotokollen®. In: Fill, A. et al. (eds): New-Found-Lands (= Sonderdruck,
Festschrift Harro H. Kiihnelt). Tiibingen: Narr. 231-246.

(1994) , Aquivalenz in der iibersetzungsorientierten Terminologiearbeit. In P&ll,
Bernhard (Hg.): Fachsprache - kontrastiv. Beitrage der gleichnamigen Sektion des
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21. Osterreichischen Linguistentages, Salzburg, 23. - 26. Oktober 1993. 45-64.

(1994): ,,Gruppenprotokolle — ein Einblick in die black box des Ubersetzens?. In:
TexTconText (0 Beiheft 5) 9 2. 121-146.

(1994): , Moglichkeiten und Grenzen der maschinellen Ubersetzung®. In: Prung, E.;
Stachl-Peier, U.: electronics & translation. Proceedings zur internationalen
Konferenz, Graz, 23.-25. November 1992. Graz: Selbstverlag. 21-35.

(1998) ,,Geschichte des Instituts fiir Ubersetzer- und Dolmetscherausbildung der
Universitdt Innsbruck®. In: Holzer, P.; Feyrer, C. (Hg.): Text, Sprache, Kultur.
Frankfurt a.M.: Peter Lang. 15-28.

(1999): ,,Phraséologie contrastive du droit fiscal: Fonctions des phrasémes dans un
texte juridique®. In: Nouveaux Cahiers d'Allemand 17 2. 413-424.

(1999): ,,Un nouveau noéud, I'histoire: Relevanz der historischen Dimension in der
Terminologie des Steuerrechts“. In: Sandrini, P. (Hg.): Ubersetzen von
Rechtstexten. Fachkommunikation im Spannungsfeld zwischen Rechtsordnung und
Sprache (= Forum fiir Fachsprachenforschung). Tiibingen: Narr. 243-267.

(2000): ,,'Systemische Kulturtheorie* relevant fiir die Translation?* In: Kadric, M.;
Kaindl, K.; Péchhacker, F. (Hg.): Translationswissenschaft. Festschrift fiir Mary
Snell-Hornby zum 60. Geburtstag. Tiibingen: Stauffenburg. 51-65.

(2004): ,Mein Weg in die Ubersetzungswissenschaft — ein Alleingang ohne
Markierung®. In: Pdckl, Wolfgang (Hg.): Ubersetzungswissenschaft Dolmetsch-
wissenschaft. Wege in eine neue Disziplin. Wien: Edition Prasens. 315-322.
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Mary Snell-Hornby

Mary Snell-Hornby

Vorlaufer der Translationswissenschaft. Eine
Wiurdigung aus heutiger Sicht.

In der Einleitung zu seinem Buch Translating Literature: The German Tradition
from Luther to Rosenzweig (1977) teilt André Lefevere nach einem Modell von
Gerard Radnitzky (1970) die Vertreter groer Traditionen in vier Gruppen ein:
Vorlaufer, Pioniere, Meister und Schiiler. Die Vorldufer werden meistens
»appointed ex post by members of the tradition® (Radnitzky 1970: 9): fiir die
deutsche Tradition der Ubersetzungstheorie wire Martin Luther das heraus-
ragende Beispiel. Die Pioniere sind ,,polemically oriented on other intellectual
traditions flourishing in the intellectual milieu. They formulate the raw program
of the tradition and often they formulate its manifesto” (Radnitzky 1970: 9): als
Pioniere der traditionellen deutschen Ubersetzungstheorie nennt Lefevere
Gottsched, Lessing und Herder. Die Meister hingegen “carry out part of the
program and their work sets the standard by means of which the disciples
measure their success” (Radnitzky 1970: 9): Meister der traditionellen deutschen
Ubersetzungstheorie sind nach Lefevere Goethe, Schleiermacher, Humboldt und
A.W. Schlegel, und als deren herausragende “Schiiler” nennt er Walter
Benjamin, Franz Rosenzweig sowie “many German theorists of literary
translation writing today” (Lefevere 1977:1).

Inzwischen hat sich mit der modernen Translationswissenschaft ein neues
wissenschaftliches Paradigma durchgesetzt, und aus heutiger Sicht méchte man
meinen, dass Lefevere in seinem Buch die Ahnengalerie einer Disziplin
prasentiert hat, die bereits in den 1970er Jahren Anzeichen einer eigenstindigen
Identitit aufweisen konnte (vgl. Reill 1971, Holmes et al. 1978). Heute, in den
ersten Jahren des 21. Jahrhunderts, zeichnet sich sogar eine eigene Tradition der
Translationswissenschaft mit eigenen Vorldufern, Pionieren, Meistern und
Schiilern bereits ab, wobei mir allerdings die Grenzen zwischen Radnitzkys vier
Gruppen eher flieend erscheinen. Ob Annemarie Schmid als erste Ordinaria fiir
Ubersetzungswissenschaft an der Universitit Innsbruck eher als Vorlduferin
oder als Pionierin des Faches und vor allem der Ubersetzerausbildung in
Osterreich angesehen werden sollte, kann hier nicht diskutiert werden, denn
dafiir ist der zeitliche Abstand noch zu gering. Aus der Perspektive der letzten
fiinfzig Jahre wéren aber einige wichtige Vorldufer der Translationswissenschaft
klar erkennbar: ihre Beitrdge zum Fach sollen hier vor dem jeweiligen
historischen Hintergrund ndher betrachtet und ihre bleibenden Verdienste aus
heutiger Sicht gewiirdigt werden.

16



Vorldufer der Translationswissenschaft. Eine Wiirdigung aus heutiger Sicht.

Aus der Prager Schule

In den ersten Jahrzehnten nach dem 2. Weltkrieg galt das literarische Ubersetzen
bekanntlich als Teilbereich der Vergleichenden Literaturwissenschaft, das nicht
literarische Ubersetzen als Teilbereich der Angewandten Linguistik. Es ist daher
nicht verwunderlich, dass einige wesentliche Beitrage dieser Zeit von
herausragenden Personlichkeiten aus verschiedenen Traditionen der Sprach-
bzw. Literaturwissenschaft und deren Nachbardisziplinen stammen. Diese
Wissenschaftler waren vielfach durch ihre Lebensumstinde mehrsprachig und
hatten sozusagen ihre geistigen Wurzeln in der multilingualen und transdiszipli-
niren Kommunikation. Eine solche Personlichkeit war Roman Jakobson
(1896-1982), der anfangs in Moskau fiir seinen Beitrag zum Russischen Forma-
lismus und dann in den 1920er Jahren in Prag als Mitbegriinder der Prager
Schule und Vertreter des Prager Strukturalismus bekannt wurde: auf diese
Wurzeln geht die in der Descriptive Translation Studies immer noch mafligeb-
liche Theorie des Polysystems zuriick. Wegen der politischen Situation in
Europa musste Jakobson fliehen, zuerst nach Skandinavien und dann in die
U.S.A.: hier lehrte er zunédchst an der Columbia University, dann in Harvard, wo
er 1949-1967 einen Lehrstuhl fiir Slawistik und Allgemeine Sprachwissenschaft
innehatte. Aus dieser Zeit stammt sein unmittelbarer und wohl bekanntester
Beitrag zur Ubersetzungstheorie, der Aufsatz “On Linguistic Aspects of
Translation” aus dem von Reuben Brower herausgegebenen Sammelband On
Translation (1959). Zukunftsweisend wurde seine dreiteilige Ubersetzungstypo-
logie, die er aus der semiotischen Perspektive als “three ways of interpreting a
verbal sign” verstand und als intralinguale, interlinguale und intersemiotische
Translation bezeichnete (1959:233). Bemerkenswert aus heutiger Sicht ist nicht
nur sein Verstdndnis der intralingualen Translation (wie sie heute etwa durch
TV-Untertitelung fiir Schwerhorige vertreten wird), sondern vor allem seine
Einbeziehung nonverbaler Zeichensysteme, die heute durch multimedialen und
multimodalen Transfer, ob als Software-Lokalisierung oder Biihnen- und
Filmiibersetzung, eine immer wichtigere Rolle spielt.

Aus der zweiten Generation tschechischer Strukturalisten stammte der Uber-
setzer und Literaturwissenschaftler Jiri Levy (1926-1967), der bis zu seinem
allzu frithen Tod im 41. Lebensjahr den Lehrstuhl fiir Literaturtheorie an der
Universitdt Briinn innehatte. Mit seinem Buch Umeni prekladu (1963), der
posthum in der deutschen Ubersetzung von Walter Schamschula als Die
literarische Ubersetzung. Theorie einer Kunstgattung 1969 erschien (Diese
Ubersetzung scheint aber streckenweise hdchst problematisch zu sein, vgl. Pruné
2001: 213-218), lieferte Levy eine Pionierarbeit, die in der deutschsprachigen
Translationswissenschaft heute noch maBgeblich ist. Das Buch wollte bereits
eine Briicke zwischen Theorie und Praxis schlagen (eine Einstellung, die auch
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zwanzig Jahre spéter als innovativ gelten sollte), und mit der Forderung, dass
neben der Textstruktur auch das Ziel der Ubersetzung zu beriicksichtigen sei
(Levy 1969: 18, vgl. dazu Prun¢ 2001:213, Fn. 162), ahnte Levy sowohl die
Descriptive Translation Studies als auch die Skopostheorie voraus. Insgesamt
kann man behaupten, dass Jiri Levy seiner Zeit um gut zwanzig Jahre voraus
war: das Konzept der Ubersetzungsnorm (vgl. Toury 1995) hat er bereits
gepragt, im Bereich der damals noch kaum behandelten Biihneniibersetzung
(vgl. Snell-Hornby 1986: 18) setzte er sich mit dem Begriff der Sprechbarkeit
(Levy 1969: 128-132, vgl. auch Snell-Hornby 1984) und mit dem Phinomen des
“Handelns durch Worte” (1969: 141-148) auseinander, die Kreativitdt des
Ubersetzens stand bei ihm im Vordergrund (vgl. KuBmaul 2000), und mit der
Einbeziehung des Lesers als aktiv rezipierenden Subjekts (1969: 38, vgl. dazu
Prun¢ 2001:217, Fn. 165) hat er den Bereich der scenes-and-frames-Semantik in
der Ubersetzung ebenfalls antizipiert (vgl. Vannerem/Snell-Hornby 1986).

International bekannt wurde Levy fiir seinen Aufsatz “Translation as a Decision
Process”, der 1967 als Beitrag zur Festschrift anldsslich des 70. Geburtstages
von Roman Jakobson erschien (und in Venuti 2000 abgedruckt wird). Auch hier
sind Standpunkte erkennbar, die in die 80er und sogar 90er Jahre weisen.
Translation wird aus teleologischer Sicht als Kommunikationsprozess
dargestellt, und zwar mit dem Ziel, dem Leser die Kenntnis des Originals zu
vermitteln: dieses Ziel wird (mit Bezug auf die Spieltheorie) als Entscheidungs-
prozess des Translators beschrieben, womit die Skopostheorie explizit vorweg-
genommen wird (vgl. Prun¢ 2001:219). Ebenfalls in diesem Aufsatz wurde die
wegweisende “minimax strategy” erldutert:

Translation theory tends to be normative, to instruct translators on the
OPTIMAL solution; actual translation work, however, is pragmatic; the
translator resolves for that one of the possible solutions which promises a
maximum of effect with a minimum of effort. That is to say, he intuitively
resolves for the so-called MINIMAX STRATEGY. (Levy 1967 / 2000:156)

Und damit wird, wie Prun¢ zu Recht feststellt (2001:220), auch das erst 1991
von Ernst August Gutt vorgestellte Relevanzprinzip vorweggenommen.

Die Schriften von Jiri Levy entstanden in den 1960er Jahren unter der
repressiven kommunistischen Herrschaft der einstigen Tschechoslowakei. Um
so bemerkenswerter ist sein auch fiir heutige Leser iiberaus lebendiger Pionier-
geist, und im Wesentlichen sind seine kreativen und innovativen Ideen in den
letzten vierzig Jahren als Teil der Translationswissenschaft voll bestatigt
worden.
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Aus der “Neuen Welt”

Nicht nur in Europa sind grofle Vordenker und “‘unmittelbare Vorldufer” der
Disziplin zu finden. In Kanada besteht eine lange Tradition der translatorischen
Praxis, die bis in die frithe Kolonialzeit zuriickgeht und sowohl den frithen
Kontakt zwischen Kolonialisten und Einheimischen als auch den spéteren
Transfer zwischen den Kolonialsprachen Englisch und Franzosisch ermoglichte.
Betroffen waren hier in erster Linie aber nicht das literarische Ubersetzen oder
die Philosophie, sondern die Bereiche Verwaltung, Gesetzgebung und Handel.
Auch in Fragen der Berufsorganisation und der Ubersetzerausbildung wurde in
Kanada Pionierarbeit geleistet — bekannt ist hier vor allem die Stylistique
comparée du francais et de [’anglais (1958) von Jean-Paul Vinay und Jean
Darbelnet, die den Grundstein der spéteren, betont praxisbezogenen
“kanadischen Schule” legte.

Praxisndher konnte die Genese dieses Werkes, die in der Einleitung anschaulich
beschrieben wird, kaum sein. Als die Autoren einmal auf der Autobahn von
New York nach Montreal unterwegs waren, studierten sie die US-amerikani-
schen Hinweisschilder mit den dazugehdrigen Anweisungen (‘No passing’,
‘Slow — men at work’ - ‘Slippery when wet’), deren “caractere presque paternel
et doucement autoritaire” ithnen besser gefiel als die “résonance officielle” der
iiblichen franzosischen Direktiven (1958:18). Jenseits der kanadischen Grenze
fielen ithnen dann die zweisprachigen Schilder auf (etwa ‘Slow/Lentement’,
‘Slippery when wet/Glissant si humide’), deren franzosische Ubersetzungen von
authentischen Hinweisschildern in Frankreich (‘Défense de doubler’, ‘Ralentir
travaux’, ‘Chaussée glissante sur 3 kilometres’) auffallend abwichen. Die
sprachlichen Unterschiede zwischen den englischen und den authentischen
franzosischen Hinweisschildern lieferte den AnstoB fiir die beriihmte Stylistique
comparée, der die Autoren den Untertitel Méthode de traduction gaben. Getreu
dem damaligen Zeitgeist gingen sie vor allem von strukturellen Unterschieden
aus, die sie dem “Genie” der jeweiligen Sprache zuschrieben (heute spricht man
eher von kulturspezifischen Textsortenkonventionen), aber bemerkenswert aus
heutiger Sicht ist ihr Bestreben, fiir Ubersetzungszwecke nicht isolierte Waorter
auf Systemebene zu vergleichen, sondern authentische Paralleltexte heranzu-
zichen (mittlerweile sind diese zu einem kaum entbehrlichen Hilfsmittel in
Praxis und Ausbildung geworden) und die Ubersetzung von der jeweiligen
kommunikativen Situation abhidngig zu machen: durch diese Situation und nicht
durch die Zeichen oder Worter im jeweiligen Sprachsystem wird ihre
Auffassung von équivalences definiert.

Der Aquivalenzbegriff sollte bekanntlich die Diskussion um das Ubersetzen
wihrend der 1960er und der 1970er Jahre dominieren. Die recht hitzige Debatte
ist heute zum groflen Teil Geschichte, aber zu den wenigen Begriffen, die die
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Jahrtausendwende tiberlebt und einen Bezug zu den heutigen Anséitzen erhalten
haben, gehort die Konzeption der “dynamic equivalence” von Eugene A. Nida in
seiner wegweisenden Monographie Toward a Science of Translating (1964).
Nida war seit 1943 fiir die American Bible Society tatig und befasste sich mit
der Ubersetzung der Bibel in “exotische” Sprachen, wobei er Einsichten aus der
Anthropologie einbezog. Wihrend bei der formalen Aquivalenz die Ober-
flichenstrukturen in der Zielsprache moglichst genau wiedergegeben werden,
konzentriert sich das Prinzip der dynamischen Aquivalenz auf die Botschaft und
zielt vor allem auf die gleiche Wirkung in der Zielkultur hin. Ein vielzitiertes
Beispiel ist die Wiedergabe der Wendung agnus Dei oder “Lamm Gottes” (als
Metapher fiir Unschuld) fiir Kulturen, die dieses Tier nicht kennen, etwa durch
“Robbe Gottes” in der Sprache der Eskimos. Auch wenn Nida selbst dieses
Beispiel als “apocryphal” bezeichnen sollte (1996: 9, sowie personliche Mit-
teilung), ist die Botschaft klar, und durch seinen kulturbetonten Ansatz sowie
die Orientierung auf das Zielpublikum ist es auch ihm gelungen, spatere funktio-
nale Ubersetzungstheorien vorwegzunehmen. Auch die Einbeziehung anthro-
pologischer Gesichtspunkte erscheint angesichts der interdisziplindren Ansitze
von heute durchaus modern, und Nida wurde mehrmals mit einiger Berechti-
gung als “Patriarch of Translation Studies™ gefeiert (s. Interview 1996:8-9).

Aus der Leipziger Schule

In den sechziger Jahren waren auch andere “Griinder der Disziplin” in Europa,
vor allem in der Ostlichen Halfte, titig. In der Karl-Marx-Universitat Leipzig
war 1957 ein Dolmetscherinstitut sowie die Fachzeitschrift Fremdsprachen
gegriindet worden. Diese wurde mit thren Beiheften und der ab 1977 publizier-
ten Reihe Ubersetzungswissenschafiliche Beitriige bald international bekannt -
wie auch die Namen ihrer drei Herausgeber Otto Kade, Gert Jager und Albrecht
Neubert. Aus heutiger Sicht kann man sagen, dass die Leipziger Publikationen,
wenn man iiber den ideologischen Ballast und den oft iibertriebenen Fachjargon
hinwegsieht, ebenfalls reichliche Pionierarbeit enthélt. Das betrifft vor allem die
Arbeit von Otto Kade (1927-1980), dessen kompakte Monographie Zufall und
Gesetzmdfigkeit in der Ubersetzung (1968) sich fiir die deutsche Ubersetzungs-
wissenschaft als bahnbrechend herausstellte — was aber erst nach dem Fall des
Eisernen Vorhangs ausreichend gewiirdigt wurde (s. Salevsky 1992). Bis dahin
wurde die Arbeit ironischerweise gerade durch ein Modell bekannt, das sich
heute als iiberholt erwiesen hat: die Darstellung der vier “Aquivalenztypen” (s.
Snell-Hornby 1988:20), seinerzeit die zentrale Frage in der Debatte um die
Ubersetzungswissenschaft, die aber weitere grundlegende Aspekte verdringte.
Inzwischen ist Kade jedoch fiir seine anderen Verdienste gewiirdigt worden:
auch er gehort zu den wenigen Wissenschaftlern der 1960er Jahre, die einen
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Blick iiber die damals engen Grenzen der Linguistik geworfen haben und mit
Begriffen aus den Nachbardisziplinen, in diesem Fall der Kommunikations-
theorie, gearbeitet haben. Fiir Kade ist der Ubersetzungsvorgang Bestandteil
eines zweisprachigen Kommunikationsaktes, wobei folgende Aspekte zu
beriicksichtigen sind:

1. Die Kommunikationspartner (der Verfasser des Ausgangstextes, der
Ubersetzer, der Benutzer der Ubersetzung),

2. Die Sprache als Kommunikationsmittel;

3. Die objektive Wirklichkeit als Objekt der Kommunikation und als
Situationskontext im weitesten Sinne (1968:32).

Diese Auffassung des Ubersetzens, nicht als rein sprachliches Umkodieren,
sondern als Kommunikationsakt in einer konkreten Situation mit aktiv handeln-
den Partnern, war damals auch in der nichtliterarischen Ubersetzung neu: sie
sollte spater, vor allem in der Theorie des translatorischen Handelns
(Holz-Maénttéri 1984) zu einem Eckpfeiler der Debatte werden.

Nachdem er sein kommunikatives Grundkonzept festgelegt hatte, war es ein
Anliegen Kades, die wichtigsten Arbeitsbegriffe als wissenschaftliches Instru-
mentarium genau zu definieren. Die Bezeichnungen Ubersetzen, Ubersetzer,
Ubersetzung lehnte er als “mehrdeutig bzw. in ihrer Bedeutung nicht geniigend
abgegrenzt” (1968:33) ab. Und weiter:

Neben Ubersetzen und Ubersetzer stehen Dolmetschen und Dolmetscher,
wihrend das Produkt sowohl des Ubersetzens als auch des Dolmetschens
Ubersetzung heiBt. Einen Oberbegriff fiir Ubersetzen und Dolmetschen
bzw. fiir Ubersetzer und Dolmetscher gibt es nicht, weshalb Ubersetzen und
Ubersetzer auch im Sinne von Dolmetschen und Dolmetscher gebraucht
werden bzw. diese Bedeutung mit einschlieBen. SchlieBlich kann
Ubersetzung — zunichst zu verstehen als Produkt des Ubersetzens bzw.
Dolmetschens — auch den Vorgang bezeichnen. (1968:33)

Ausgehend von diesen Erwégungen, schlug Kade als Oberbegriffe die Termini
Translation (lat. translatio) fir den Vorgang des Ubersetzens bzw.
Dolmetschens, Translator fiir den Ausfithrenden, Translat fiir das Produkt der
Translation vor, wihrend er seine Definitionen fiir die spezifischen Tatigkeiten
Ubersetzen und Dolmetschen wie folgt formulierte:

Wir verstehen daher unter Ubersetzen die Translation eines fixierten und
demzufolge permanent dargebotenen bzw. beliebig oft wiederholbaren
Textes der Ausgangssprache in einen jederzeit kontrollierbaren und
wiederholt korrigierbaren Text der Zielsprache.

Unter Dolmetschen verstehen wir die Translation eines einmalig (in der
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Regel miindlich) dargebotenen Textes der Ausgangssprache in einen nur
bedingt kontrollierbaren und infolge Zeitmangels kaum korrigierbaren Text
der Zielsprache. (1968:35)

Die Debatte iiber die Begriffe Ubersetzen und Dolmetschen, und insbesondere
iiber den Terminus Translation (sowie die erst spiter eingefiihrte Translations-
wissenschaft) tobt heute noch. Kades Definitionen sind aber meines Erachtens
auch nach 35 Jahren uniibertroffen, und sie verdienen mehr Beachtung als bisher
in der internationalen scientific community. In der Routledge Encyclopedia of
Translation Studies (Baker 1998) werden die Begriffe translation und
interpreting nur kurz im Kontext des Konferenzdolmetschens (Gile 1998:41-42)
gegeniibergestellt, und der Ubersetzungswisenschaftler Otto Kade wird im
ganzen Band lediglich im Zusammenhang mit den oben erwéhnten
Aquivalenztypen erwihnt (Kenny 1998:77-78).

Neuland hat Kade auch durch seine Differenzierung der Komponenten im Text
(intellektuelle und emotionale sowie Formkomponenten) betreten, mit denen er
den texttypologischen Ansatz von Katharina Reiss (1971) antizipiert, sowie
seine grundsitzliche Unterscheidung von literarischem und pragmatischem
Ubersetzen (1968:45) — letzteres war seit Schleiermacher in der europiischen
Ubersetzungstheorie ignoriert worden. Als Konferenzdolmetscher hat er auch
zum damals kaum beachteten Bereich der Dolmetschwissenschaft und
Dolmetscherausbildung beigetragen (Kade 1965): von Danica Seleskovitch
sollte er insgesamt als “précurseur” ausdriicklich gewiirdigt werden
(Seleskovitch 1992:38).

Aus der Welt der Hermeneutik

Ein monumentales Werk der 1970er Jahre war George Steiners After Babel.
Aspects of language and Translation (1975), in dem das interdisziplinire
Potential im Bereich des Ubersetzens als “point of contact between established
and newly evolving disciplines”, etwa Psychologie, Anthropologie, Soziologie
oder Ethnographie thematisiert wurde (1975:238). Bekannt und auch lebhaft
diskutiert wurde vor allem Steiners vierstufiges Modell der “hermeneutic
motion” in der Ubersetzung  (Vertrauen, Aggression, Aneignung und
Restitution), das die spitere Debatte zur postkolonialen Ubersetzung in wesentli-
chen Punkten antizipiert; ebenfalls maf3gebend fiir spétere Entwicklungen war
aber auch seine Einstellung zur Sprache selbst und zur damaligen Linguistik, vor
allem seine Ablehnung der noch vorherrschenden Denkansétze der Transforma-
tionsgrammatik mit ihrem Glauben an sprachliche Universalien:

But it is its great untidiness that makes human speech innovative and
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expressive of personal intent. It is the anomaly, as it feeds back into the
general history of usage, the ambiguity, as it enriches and complicates the
general standard of definition, which give coherence to the system. A
coherence, if such a description is allowed, ‘in constant motion’. The vital
constancy of that motion accounts for both the epistemological and
psychological failure of the project of a ‘universal character’. (1975:203)

Geradezu visiondr - und auch wesentlich fiir die weitere Entwicklung translatori-
scher Berufsfelder - sind auch Steiners Beschreibung der Internationalisierung
des Englischen als “synthetic, ‘pre-packaged’ semantic field” und seine
Warnung vor der globalen Verbreitung des Englischen als “a principal agent in
the destruction of natural linguistic diversity”. Diese gipfelt in den hinter-
griindigen, und fiir die Ubersetzungswissenschaft iiberaus relevanten SchluBsatz
seines Buches: “It would be ironic if the answer to Babel were pidgin and not
Pentecost.” (1975:470)

Spatestens seit Schleiermacher ist die Hermeneutik vor allem im deutsch-
sprachigen Raum eine maBgebliche Komponente der Ubersetzungstheorie. Fiir
den in Heidelberg titigen Romanisten und Ubersetzungswissenschaftler Fritz
Paepcke (1916-1990) galt die Hermeneutik in der Konzeption Hans-Georg
Gadamers sogar als der Eckpfeiler jeglichen Denkens zum Thema Ubersetzen.
Paepckes Meinung iiber die Linguistik der 1970er Jahre und die daraus
resultierende linguistisch orientierte Ubersetzungswissenschaft entsprach den
Ansichten George Steiners: ein Lieblingssatz von thm lautete: “Die Sprach-
wissenschaft ist eine Wissenschaft ohne Sprache” (personliche Mitteilung).
Paepckes iibersetzungswissenschaftliches Oeuvre besteht zumeist aus Aufsitzen,
die ab 1951 zu diversen Anldssen geschrieben oder als Vortrige gehalten
wurden; die wichtigsten wurden 1986 in dem von Klaus Berger und
Hans-Michael Speier herausgegebenen Band Im Ubersetzen leben abgedruckt.
Paepckes Zugang ist betont europdisch, multilingual und interdisziplinér, und
auch bei ihm dominierte die Erkenntnis, dass zum Ubersetzen weitaus mehr als
nur Sprachen gehort:

Wir ibersetzen weder Worter noch Sprachen, sondern Texte.
Textiibersetzen verweist auf eine Begrenzung, weil jeder Text in eine
Situation eingebettet ist, die selbst nicht Sprache ist. Diese Situation ist der
kulturelle, geschichtliche oder wirtschaftlich-soziale Raum, in dem der Text
zu uns redet. (1986:159)

Die Vorbedingung des Textiibersetzens ist fiir Paepcke das Textverstehen, und
zwar im Sinne Gadamers: “Textverstehen ist die Fahigkeit, das Gemeinte einer
Textaussage zu kldren, sowie die Wirkungsabsichten des Autors in einen neuen
Kontext zu integrieren” (1986:XV). Daraus ergibt sich der holistische Begriff
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der Ubersummativitit des Textes, der besagt, ein Text sei mehr und anders als
nur die Addition seiner Teile (vgl. Snell-Hornby 1988:43). Auf Gadamer geht
auch Paepckes Spielmetapher zuriick, die das Ubersetzen mit einem Speerwurf
vergleicht, als Titigkeit “zwischen Regel und Spiel” (1986:87). Ahnliche
Gedanken zur Spieltheorie sollten 1998 von Cronin erldutert werden, und durch
Paepckes Konzeption der “Leibhaftigkeit” beim Ubersetzen waren auch Douglas
Robinsons viel zitierte Ausfiihrungen {iber “body or somatic response”
(1991:10) bereits vorweggenommen worden.

Paepckes Hermeneutik hédngt eng mit seinem Kulturbegriff zusammen,
besonders im Kontext der europdischen Geschichte. Er gehdrte zu den wenigen
seiner Generation, denen der miihelose Briickenschlag zwischen Theorie und
Wissenschaft einerseits und Ausbildung und Berufspraxis andererseits gelungen
ist: das POSI-Projekt der 1990er Jahre ging zum Beispiel auf seine Initiative
zuriick, und er war geradezu fasziniert von Fragen, die erst in den Neunzigern
heftig debattiert werden sollten - Fragen der Identitit und des Anderen etwa,
sowie das Phinomen der Vielsprachigkeit in Europa, wie in seinem Bestreben,
in den achtziger Jahren Ungarisch zu lernen, ersichtlich wird:

Fiir mich war ein neuer Perspektivenwandel eingetreten, als mir das
Ungarische zunéchst eine uniiberwindlich erscheinende Widerstandskraft
entgegensetzte. Dadurch dass ich mit dem radikal Anderen des Ungarischen
konfrontiert wurde, vermochte ich in die Beschreibung dessen, was Uber-
setzen ist, die Kategorie der Nichtidentitit oder der Andersheit einzufiihren.
Wihrend eine lange Geschichte interkultureller Gemeinsamkeiten das
Franzosische und das Deutsche aneinander gebunden hat, kehren die
Meridiane, die durch die Pole der Sprachen gehen, offenbar in sich zuriick
und wandern. (1986:XVII)

Fazit

Roman Jakobson, Jiri Levy, Jean-Paul Vinay und Jean Darbelnet, Eugene Nida,
Otto Kade, George Steiner und Fritz Paepcke: das sind einige herausragende
Vorldufer der Translationswissenschaft, die hier sozusagen ex post als solche
gewlrdigt wurden, denn sie haben alle Begriffe, Methoden oder Ansitze
entwickelt, die direkt oder indirekt in die Translationswissenschaft iibernommen
wurden und sich - aus heutiger Sicht - dort etabliert haben.

Ob andere frithe Ubersetzungs- bzw. Dolmetschwissenschaftler noch Vordenker
oder bereits Pioniere waren, dariiber konnte man diskutieren. Wenn wir mit
Radnitzky diejenigen als Pioniere bezeichnen, die “formulate the raw program
of the tradition and often they formulate its manifesto...”, wiirden u.a. James
Holmes, Danica Seleskovitch und Katharina Reif3 bereits zu den PionierInnen
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der modernen Translationswissenschaft gehoren.

Zu den Meistern des Faches (laut Radnitzky “those who carry out part of the
program and their work sets the standard by means of which the disciples
measure their success”) gehort zweifellos André Lefevere, dessen Buch zur
traditionellen Ubersetzungstheorie in Deutschland die Anregung zu diesem
Beitrag geliefert hat. Lefevere hat ein besondern reichhaltiges Oeuvre hinter-
lassen und war als Wissenschaftler sowohl kreativ als auch kritisch. Mit einer
Anregung der kritischen Art soll dieser Beitrag abgerundet werden. Eine
Rezension von drei Biichern, die Anfang der 1990er Jahre erschienen sind - u.a.
des oben erwéhnten The Translator’s Turn von Douglas Robinson (1991) - leitet
Lefevere mit den folgenden, inzwischen ebenfalls viel beachteten Sétzen ein:

Like many emerging disciplines, translation studies suffers from at least
two childhood diseases: one is that of always re-inventing the wheel, and
the other, concomitant with the first, is that of not reading what other
people have written, either in the name of (sometimes proud) insularity, or
else because one does not even suspect that what they have written might
constitute any important contribution to the field. (1993:229)

Bei der Lektiire mancher Beitrdge zur Translationswissenschaft der letzten Jahre
muss man unweigerlich an diese Worte Lefeveres denken. Der vorliegende
Uberblick diirfte gezeigt haben, dass vieles, das von “Schiilern” der Disziplin als
neuartige Leistung verdffentlicht und gepriesen wurde, in Wirklichkeit bereits
“vorgedacht” war und nur im Kontext einer langen und reichen Entwicklung zu
sehen und zu beurteilen ist.
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Definitionen in der Translationswissenschaft

Voruberlegungen zum Einsatz terminologischer
Methoden in der Metadiskussion

Definitionen als Gegenstand metatheoretischer Untersuchungen

In den letzten Jahren ist innerhalb der Translationswissenschaft ein verstérktes
Interesse an metatheoretischen Fragestellungen zu beobachten. Indizien dafiir
sind neben Neuerscheinungen und Uberarbeitungen von einfithrenden Werken
und Gesamtdarstellungen (Gentzler 2001, Hatim 2001, Munday 2001, Prun¢
2001, Salevsky 2002, Stolze 2001, die Rethe Translation theories explained)
und speziellere Kongresse (Research Models and Translation Studies 2000,
Translation Theory and Methodology 2004) und Publikationen, die sich
theoretischen Modellen und methodischen Fragen widmen (Olohan 2000,
Hermans 2002, Williams/Chesterman 2002) oder den Objektbereich der
Translationswissenschaft ausleuchten (Prun¢ 2004). Dieses Interesse, das eigene
wissenschaftliche Tun und seine Ergebnisse zu hinterfragen, ist als Ausdruck der
Etablierung der Translationswissenschaft als wissenschaftliche Disziplin zu
werten. Nach etwas mehr als einem halben Jahrhundert hat die Translations-
wissenschaft ihren Platz in der Akademia gefunden, woran die Jubilarin als erste
Ordinaria des heutigen Instituts fiir Translationswissenschaft an der Innsbrucker
Leopold-Franzens-Universitdt ihren Anteil hat. Es scheint also der Zeitpunkt
gekommen, um die bisherigen Leistungen zu sichten, zu systematisieren und zu
evaluieren.

Definitionen erscheinen in diesem Zusammenhang deshalb als interessanter
Untersuchungsgegenstand, weil sie den Zugang zu den Begriffen erdffnen, aus
denen Modelle und Theorien gebaut sind. Translationswissenschaftliche
Definitionen wurden bislang noch nicht ins Zentrum metatheoretischer
Reflexion gestellt, wiewohl sich aber in der einschldgigen Literatur immer
wieder Stellungnahmen finden, in denen definitorische Probleme thematisiert
werden. Dabei handelt es sich meist um eine Kritik definitorischer Méngel,
betreffend die Quantitit (es wird aber sowohl ein UberschuB als auch ein
Mangel an Definitionen beklagt) und die Qualitit von Definitionen.
Stellvertretend seien hier drei Autoren zitiert.
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Albrecht stellt Definitionen mehrer anderer Autoren (u.a. Herder, Catford,
Forster, Nida/Taber, Jdger) an den Anfang seiner Diskussion des
Ubersetzungsbegriffs. Dabei riumt er ein, die ,,definitionsihnlichen Sitze* so
aufbereitet zu haben, dal} sie ,,wenigstens den grobsten Forderungen geniigen,
die wir fiir unsere Zwecke an sie zu stellen haben; daB nimlich die Aquivalenz-
beziechung zwischen Definiendum und Definiens einigermaflen klar zum
Ausdruck kommt und daf3 sich das Definiens nach dem Schema der klassischen
Logik hinsichtlich ,genus proximum‘ und ,differentia specifica® weiter
analysieren 146t (strengere Forderungen wie Eliminierbarkeit und
Nicht-Kreativitét, die an Definitionen innerhalb eines axiomatischen Systems zu
stellen sind, wollen wir auller Acht lassen).” (Albrecht 1973: 16f.) Albrecht geht
somit explizit vom Definitionsschema der klassischen Logik aus' (siche dazu
unten). Allerdings rdumt er ein, dall es bei den differentiae specificae nicht auf
,die eine, zur Identifikation des Definiendums notwendige Bestimmung
an[kommt], sondern auf ,erkldrende® Zusitze* (ibid.: 17), was wohl als
Aufweichung der Mindestanforderungen zu verstehen ist.

Schreiber spricht in Bezug auf den Begriff Ubersetzung von einer ,,bemerkens-
werten ,definitorischen Enthaltsamkeit‘* die er auf die Schwierigkeiten einer
solchen Definition zuriickfiihrt (Schreiber 1993: 18).

Albert konstatiert kritisch die Vielfalt an Definitionen des Begriffs Ubersetzung
und beanstandet deren mangelnde Qualitét:

Man kann wohl kaum einen Verfasser finden, der den Versuch unterlassen
wiirde, die Ubersetzung zu ,definieren”, das idealisierte oder das
tatsdchliche (bzw. das filir tatsdchlich angesehene) System des
Mechanismus de[s] Vorganges der Ubersetzung/des Ubersetzens irgendwie
zu beschreiben. Das Wort ,,Definition” mufl man in diesem Fall freilich
stark in metaphorischen [sic] Sinne verstehen, da ja nur sehr wenige von
diesen den an die Definitionen gestellten wissenschaftstheoretischen
Anforderungen geniigen. Es handelt sich hier um Auffassungen,
Stellungnahmen und Meinungen [...] und nicht um genaue
wissenschaftliche Definitionen. (Albert 2001: 12)

Albert bezieht sich dabei auf die Zusammenstellung von Definitionen von
Oettinger, Catford, Winter, Nida/Taber, Wilss und Jiager in Koller 1979:
108-114. Worin die an Definitionen gestellten wissenschaftstheoretischen
Anforderungen genau bestehen, erklart Albert nicht

' Der Verweis auf Regeln aus der Definitionslehre der Logik ist ein echter Ausnahmefall.
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Positionen der wissenschaftstheoretischen Definitionslehre

Unter Definition wird in der Wissenschaftstheorie ,,im weitesten Sinn jede Art
der Feststellung oder Festsetzung einer Zeichenverwendung® verstanden
(Gabriel 1980: 439). Unterschieden wird dabei zunédchst zwischen syntaktischen
und semantischen Definitionen. Bei ersteren geht es lediglich um den Gebrauch
von Zeichen in einem formalen Kalkiil. Die semantische Interpretation der
Zeichen bleibt dabei noch offen. Damit diese Kalkiile Bedeutungsgehalt
gewinnen konnen, bendtigen sie in einem weiteren Schritt sogenannte
Zuordnungsdefinitionen. Semantische Definitionen kann man nach ihrer
Zielsetzung weiter in feststellende und festsetzende Definitionen unterteilen.
Feststellende Definitionen gelten im Gegensatz zu festsetzenden als Aussagen
iiber den Sprachgebrauch mit iiberpriifbarem Wahrheitsgehalt. Festsetzende
Definitionen lassen sich nicht hinsichtlich ihres Wahrheitsgehalts beurteilen,
wohl aber in unterschiedlicher Art und Weise bewerten, etwa hinsichtlich ihrer
Adiquatheit, ihrer Begriindetheit, ithrer Manipulatitivét etc. Abhdngig von der
wissenschaftlichen Disziplin  wird auch der Zusammenhang zwischen
Definitionen und Interessen betont.

In einer gleichnamigen Untersuchung dieser Beziehungen unterscheidet Gabriel
dabei zwischen Erkenntnisinteressen, als Interessen an Erkenntnis, und
pragmatischen Interessen, die auf die Erhaltung oder Verdnderung von Praxis
ausgerichtet sind (vgl. dazu vor allem Gabriel 1972: 83f). In einer Analyse von
definitionstheoretischen Arbeiten, kommt Gabriel dabei zum Ergebnis, daB sich drei Typen
von Erkenntnisinteresse identifizieren lassen, die die Sichtweise auf das
Definitionsproblem bestimmen:

1. Das Definitionsproblem als Problem des sprachlichen Aufbaus einer
bestimmten Wissenschaft; vertreten z.B. durch Frege fiir die Mathematik.

2. Das Definitionsproblem als Problem des sprachlichen Aufbaus von
Wissenschaft {iberhaupt; vertreten z.B. durch Hobbes, Leibniz und den
Logischen Empirismus unter vorwiegender Orientierung an Mathematik
und Naturwissenschaften.

3. Das Definitionsproblem als allgemeines, liber den wissenschaftssprach-
lichen Rahmen hinausreichendes Problem der Angabe von Wortbedeutun-
gen; vertreten z.B. durch Mill und fortgefiihrt durch den spiten
Wittgenstein und die Ordinary Language Philosophy. (Gabriel 1972: 84)

Aus diesen unterschiedlichen Interessenslagen ergeben sich dann auch unter-
schiedliche Losungsansitze und Definitionsprinzipien, unterschiedliche
Bewertungen einzelner Definitionsarten und wird der Definition im Erkenntnis-
prozell unterschiedlicher Stellenwert beigemessen. Von diesen Interessen zu
unterscheiden sind wie gesagt die pragmatischen Interessen, die sich hinter ersteren
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verbergen konnen. Je nach Interessenslage kdnnen Definitionen auch persuasiven Charakter
annehmen, indem sie neben einer deskriptiven, also wertneutralen Bedeutung auch eine
emotive, also wertende Bedeutung im Definiens transportieren und im Wege der
Definition auf den Bedeutungsgehalt des Definiendums {ibertragen (Gabriel 1980:
440). Innerhalb der Wissenschaftstheorie hat sich die Definitionslehre mit
verschiedenen Aspekten der Definition befal3t, wobei insbesondere die Frage der
Notwendigkeit und der Zuléssigkeit einzelner Definitionsarten immer wieder
heftig umstritten war. So stellte zum Beispiel die Frage Nominaldefinition oder
Realdefinition? Immer wieder einen Streitpunkt dar. Nominaldefinitionen sind
als Worterkldarungen bzw. als Zeichenverwendungsregeln zu verstehen, wahrend
Realdefinitionen wissenschaftstheoretisch als wahre Aussagen, die innerhalb
einer wissenschaftlichen Theorie von zentraler Bedeutung sind, betrachtet
werden. Auch wenn sich Zeichenverwendungs- und Sachfragen nicht
grundsitzlich — also theorieniibergreifend — unterscheiden lassen, wird von der
Wissenschaftstheorie doch gefordert, dal innerhalb eines Theoriengebdudes
Sprachregeln und Sachaussagen sauber von einander getrennt werden (vgl. dazu
Gabriel 1980: 440).

Die klassische Definitionslehre basiert auf der griechischen Logiktradition und
geht insbesondere von der Aristotelischen Form der Definition — also der
Angabe von genus proximum und differentiae specificae — aus. Andere
Anforderungen, die traditionell an Definitionen gestellt werden sind
Wesentlichkeit der Begriffsmerkmale, Verbot der Zirkeldefinition, Verbot einer
Definition ex negativo, Vermeidung dunkler, obskurer Sprache (vgl. Ndi-Kimbi
1994).

Die moderne Definitionslehre gab die Beschrinkung auf das aristotelische
Definitionsschema auf und setzte an die Stelle von Merkmalskomplexen im
Definiens Summen, Produkte und andere Operationen mit logischen Junktoren
(vgl. dazu und zum Folgenden Gabriel 1980). An Definitionen werden nun andere
Anforderungen gestellt, wie jene der Explizitheit, die sich auf die Struktur des
Definiendums und die darin erlaubten Zeichen bezieht, der daraus ableitbaren
Eliminierbarkeit des Definiendums und die sich aus letzterer ergebenden
Nichtkreativitit. Charakteristisch fiir die Definitionslehre ist die Verwendung
des logischen Kalkiils und der Verwendung von Formeln als Darstellungsweise.

Zu den spezielleren Definitionsformen zéhlt die operationale Definition, die sich
dadurch auszeichnet, dafl das Definiens jene Operationen wiedergibt, die
auszufithren sind, um zum Definiendum zu gelangen. Zunichst hauptsédchlich
bei der Definition von Mallen (z.B. Langenmall) etabliert, wurde der Begriff
Operation auf Handlungen ausgeweitet und so auch fiir Begriffsdefinitionen in
den Sozialwissenschaften zugénglich gemacht. Insbesondere dispositive Begrifte
(wie 16slich, magnetisch, intelligent) lassen sich operational definieren. Das
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Definiens beschreibt dann, wie sich jemand/etwas unter bestimmten
Bedingungen verhalten mufl, um tiiber die fragliche Disposition zu verfiigen.
Dispositive Begriffe lassen sich aus prinzipiellen Griinden nur unvollstindig
bestimmen und stellen deshalb ein vieldiskutiertes Problem der Definitionslehre
dar.

Eine ostensive Definition (auch Hinweisdefinition, exemplarische Bestimmung)
erlautert das Definiendum durch Hinweis auf entsprechende Beispiele, wobei
ein Hinweis durchaus auch durch Nennung erfolgen kann. Auch das Arbeiten
mit Gegenbeispielen zur begrifflichen Abgrenzung fillt unter ostensives
Definieren. Weiters ist in diesem Zusammenhang auch das Aufzdhlen von
Unterbegriffen (Unterklassen) zu nennen.

Pawlowski hélt partielle Definitionen trotz ihrer Unvollstindigkeit unter
bestimmten Bedingungen flir zuldssig, ndmlich dann, wenn eine vollstindige
Definition, etwa aufgrund des noch unzureichenden Entwicklungsstands der
Forschung, nicht moglich ist und zu inadiquaten, wissenschaftlich unbrauch-
baren Begriffen fithren wiirde (Pawlowski 1980: 128). Auch Dispositions-
begriffe (vgl. oben) lassen sich nur partiell definieren. Partielle Definitionen
werfen aus der Perspektive ihrer logischen Struktur einige Probleme auf, daB} sie
zu VerstoBen gegen Definitionsregeln der formalen Logik fithren.

Ein Mittel der Begriffsbestimmung, das in geistes- und Sozialwissenschaften
nach Pawlowski hédufig zur Anwendung kommt, ist das der Explikation.
Darunter kann man die Ubernahme eines allgemeinen Begriffs in einen wissen-
schaftlichen Begriffsapparat verstehen, die von einer entsprechenden Auf-
bereitung des Ausgangsbegriffs begleitet wird: Dabei geht es vor allem um die
Prézisierung des Begriffs und seine Operationalisierung fiir wissenschaftliche
Bediirfnisse. Zum Teil wird der bestehende Terminus durch einen neuen ersetzt,
so daB} eigentlich nicht der zu explizierende Terminus ausgenutzt wird, sondern
dessen Bedeutung. Beispiele Wasser — H>O, Salz — NaCl, Anerkennung —
Status. Héufig wird aber kein neuer Terminus eingefiihrt, sondern der
bestehende neu definiert (Pawlowski 160ft.). Nach der Wahl des Explanandums
erfolgt die Explikation in zwei Schritten: einer ersten Erlduterung des Explikan-
dums, bei der es primdr um die Monosemierung des in Frage stehenden
Terminus geht, und einer prizisen Bestimmung des Explikats und dessen Ein-
fiihrung in das Begriffssystem. Fiir die Begriffsbestimmung kommen dabei ,,alle
korrekten methodologischen Verfahren in Frage, die in der Wissenschatft iiblich
sind, also neben der Aquivalenzdefinition auch partielle Definitionen und
Postulate (ibid.: 163). Pawlowski betont dabei die Bedeutung der Integration des
Explikats in ein Begriffssystem, erst dadurch erlangt es wissenschaftliche
Niitzlichkeit (ibid.: 164). Fiir das Verfahren der Explikation stellt Pawlowski
vier Qualititsanforderungen auf: 1. die wissenschaftliche Niitzlichkeit, 2.
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Prizision, 3. Ahnlichkeit mit dem Explikandum, 4. Einfachheit (ibid.: 166). Das
Explikat kann noch erginzt werden mit so genannten Adidquatheitsbedingungen.
Diese konnen zum Beispiel Elemente betreffen, die im Sinn des Explikats
enthalten sein sollen (oder auch nicht enthalten sein sollen), sie konnen in einer

Aufzihlung von Gegenstinden oder Klassen bestehen, die auf jeden Fall in die
Extension des Begriffs fallen (ibid.: 181f.).

Definitionen in den Geisteswissenschaften

Pawlowski stellt sich in einer 1980 in Deutscher Ubersetzung erschienen
Monographie den Spezifika der Begriffsbildung und Definition in ,,weniger
exakten Kontexten® (9) wie sie in den Geistes- und Sozialwissenschaften
anzutreffen sind. Im Gegensatz zu Definitionen im Rahmen einer exakten, als
deduktives System darstellbaren wissenschaftlichen Theorie, in der ausgehend
von einzelnen Axiomen und Grundtermini alle weiteren Aussagen und Termini
der Theorie ableiten lassen, ist die Form von Definitionen in geistes- und
sozialwissenschaftlichen Theorien ganz und gar nicht einheitlich. Auch wenn es
keine unbeschrankte Freiheit hinsichtlich der Form der Definition gebe, existiere
auch keine scharfe Grenze, zwischen dem, was eine Definition sei und dem, was
es eben nicht sei. Einen Grund dafiir sieht Pawlowski in der Vielzahl méglicher
Ausdrucksformen, die als Definitionskopula zum Finsatz kommen (vgl.
Pawlowski 1980: 12). Werden Definitionen nicht in der formalen Sprache eines
deduktiven Systems verfa3t, hingt es grundsétzlich von der Intention des Autors
ab, ob eine AuBerung als Definition oder als empirische Verallgemeinerung
aufzufassen ist. Ist eine solche Intention nicht feststellbar oder zumindest
erschlieBbar, 14Bt sich diese Frage nicht entscheiden. Das ist deshalb wichtig,
weil sich nur empirische Verallgemeinerungen hinsichtlich ihres Wahrheits-
gehalts beurteilen lassen, nicht aber Definitionen. Nur empirische Verallge-
meinerungen konnen aber als Grundlage fiir Prognosen und Erkldrungen heran-
gezogen werden (vgl. Pawlowski 1980: 13f)).

Zum Thema begriffliche Vagheit sagt Pawlowski: ,,ein Terminus T hat eine vage
Extension, wenn wir nicht bei jedem angetroffenen Gegenstand entscheiden
konnen, ob er zu dessen Extension gehort oder nicht.“ (1980: 76, vgl. auch ibid.:
25ff)) Sitze, die die Zugehorigkeit betroffener Gegenstinde zur Extension des
Terminus T behaupten, sind unentscheidbar. Die Ursache fiir die Vagheit liegt
an graduierbaren Eigenschaften des Definiendums, ,,wobei der Ubergang von
einem Zustand, in dem die betreffende Eigenschaft auftritt, bis zu dem Zustand,
in dem sie nicht mehr auftritt, fliissig ist* (Pawlowski 1980: 77). Man kann also
zwischen den Zustinden keine scharfe Grenze ziehen. Pawlowski weiter: ,,Man
kann mit Recht behaupten, dafl fast alle Termini, die sich auf empirische
Gegenstidnde oder Erscheinungen beziehen — im Gegensatz zu den abstrakten
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Gebilden der Mathematik, so wie Zahlen, geometrische Figuren u.4. — mehr oder
weniger vage sind.*

Niitzlichkeit von Definitionen

Wenn es heillt, dal Definitionen nicht hinsichtlich ihres Wahrheitsgehalts,
sondern bestenfalls hinsichtlich ihrer Adidquatheit oder Brauchbarkeit beurteil-
bar sind (vgl. z.B. Balzer 1997: 65f.), stellt sich die Frage der wissenschaftlichen
Niitzlichkeit von Definitionen. Pawlowski formuliert in diesem Zusammenhang
zunichst zwei Fragen, die bei der Definition von Termini zu 16sen sind:

1. Welcher Gegenstands- oder Phanomenbereich ist dem definierten Terminus
zuzuordnen?

2. Mit Hilfe welcher definitorischen Eigenschaften soll dieser Bereich
bestimmt werden? (Pawlowski 1980: 83)

Damit ist auch die nach Pawlowski zentrale Fragestellung jeder Wissenschaft
verkniipft: ,,Wie sollen die Gegenstinde und Erscheinungen der uns umgeben-
den Welt klassifiziert, und die entstandenen Klassen den wissenschaftlichen
Termini so zugeordnet werden, dal3 sich GesetzmaBigkeiten entdecken lassen,
denen diese Erscheinungen unterliegen?* (ibid.) Somit besteht eine Beziehung
zwischen der Definition eines Begriffs, dem Begriffssystem, in das der Begriff
eingefiihrt werden soll und den Zielen der Wissenschaft. Dabei konnen
insbesondere folgende Aspekte relevant werden: die (Nicht)Nomologizitit der
Disziplin sowie ihre theoretische beziehungsweise praktische Ausrichtung. So
ist dann auch davon auszugehen, daf fiir verschiedene Disziplinen unterschied-
liche Niitzlichkeitsbedingungen von Definitionen gelten. Diese Niitzlichkeits-
bedingungen werden in der Regel von den Wissenschaftern nicht explizit
beachtet und lassen sich daher meist nur im Nachhinein rekonstruieren, was
nach Pawlowski fiir geisteswissenschaftliche Disziplinen wesentlich schwieriger
zu leisten ist (vgl. ibid.: 85f.). Unabhingig von der Art der Wissenschaft gelten
Definitionen auf jeden Fall als niitzlich, wenn sie zur Vervollkommnung des
Begriffsapparats beitragen, z.B. fiir ein klareres Verstdndnis bereits eingefiihrter
Begriffe sorgen, oder wenn sie die ,empirische Sensibilitit* der
Wissenschaftssprache erhohen, z.B. dadurch, daf3 sie Vagheiten eliminieren oder
zumindest reduzieren (ibid.: 87f.).

Bei der Definition von in den Geistes- und Sozialwissenschaften hiufig verwen-
deten Typenbegriffen richtet sich die Niitzlichkeit primér nach der Bestimmung
der Eigenschaften, die die Intension des Begriffs ausmachen (ibid.: 112f.). Die
auf Max Weber zurlickgehenden Typenbegriffe vereinigen in sich die Eigen-
schaften von Kklassifikatorischen Begriffen einerseits und komparativen
Begriffen andererseits. Klassifikatorische Begriffe zeichnen sich dadurch aus,
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daB alle Gegenstinde, die unter diesen Begriff fallen, liber eine bestimmte
Eigenschaft verfiigen. Dadurch sind sie dafiir geeignet, eine Menge in zwei
Untermengen zu teilen. Die komparativen Begriffe dagegen zeichnen sich
dadurch aus, daB} sie einen Gegenstand in Bezug auf eine bestimmte Eigenschaft
einem anderen voran- oder nachstellen. Komparative Begriffe ermdglichen
keine Mengenteilung, erlauben dafiir aber eine Aussage iiber den Intensitdtsgrad
der in Frage stehenden Eigenschaft (vgl. Pawlowski 1980: 106ft.). Bei Typen-
begriffen stellt sich in der Regel die Frage nach der Extension des Begriffs nicht.
Dies deshalb, weil Typenbegriffe meist als Idealtypen definiert werden, denen
idealtypische Merkmale in der idealtypischen Kombination in der Realitét bei
keinem Gegenstand festzustellen sind. Umso bedeutender ist deshalb die
Bestimmung der Intension von Typenbegriffen.

Ein anderer Aspekt, der bei der Definition geistes- und sozialwissenschaftlicher
Begriffe zu beriicksichtigen ist, ist ein mdglicher Bezug auf ein Wertesystem.
Fiir Pawlowski ist es eine Tatsache, daB ,,die Bestimmung der Intension und der
Extension vieler Ausdriicke innerhalb der Geistes- und Humanwissenschaften
durch ein akzeptiertes Wertesystem determiniert wird* (Pawlowski 1980: 113).
Das Wertesystem, das der Wissenschaft beziehungsweise dem Wissenschafter
zugrunde liegt, wird dabei nicht unbedingt expliziert, es 146t sich aber aus den
von den Autoren verwendeten Argumentationen pro und contra rivalisierende
Standpunkte rekonstruieren (ibid.: 114).

AbschlieBend soll noch einmal Gabriel zu Wort kommen, der zur Frage einer
eventuell bestehenden Vorrangstellung einer bestimmten Definitionsart meint:
,Man sollte sich daran gewdhnen, da3 eine Entscheidung hierliber vom Gegen-
stand und vom Zweck einer Untersuchung abhingig zu machen ist. ,Um
deswillen‘, so meinte beispielsweise I. Kant, ,14Bt sich die Methode der Mathe-
matik im Definieren in der Philosophie nicht nachahmen‘* (Gabriel 1980: 441).
Ungeachtet der Errungenschaften der wissenschaftstheoretischen Definitions-
lehre ist es also mit einem generalisierenden Verweis auf allgemeine wissen-
schaftstheoretische Anforderungen, wie Albert ihn vorbringt (siehe oben), nicht
getan. Wenn man Uberhaupt definitorische Standards anlegen wollte, miif3ten
diese im Rahmen einer speziellen Wissenschaftstheorie der Translations-
wissenschaft erarbeitet worden sein, die allgemeine wissenschaftstheoretische
Prinzipien und Beurteilungskriterien fiir die eigene Disziplin als meta-
theoretische Prinzipien und Kriterien interpretiert (vgl. Bense 1978: 8).
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Eine solche Interpretation steht fiir die Translationswissenschaft bislang
natlirlich noch aus. Angesichts der Vielfalt an hochst unterschiedlichen
Zugangen ist es auch unwahrscheinlich, dal man mit einer Metatheorie das
Auslangen finden kann. Anstatt iiber Standards zu reflektieren, an denen man
konkrete Definitionen in translationswissenschaftlichen Arbeiten messen kann,
scheint es zunichst sinnvoller, mit einer Bestandsaufnahme der tatsdchlichen
definitorischen Praxis zu beginnen.

Wissenschaftstheoretische Aspekte wissenschaftlicher
Kommunikation

Versteht man Wissenschaft als einen intertextuellen Prozef3, sollte auch die
Erforschung der in der Disziplin verwendeten (Verstehens)Kategorien
(Temmerman spricht nicht von Begriffen sondern von units of understanding)
sowie den ProzeB ihrer Lexikalisierung am wissenschaftlichen Diskurs
geschehen. Um die Flexibilitdit und Diversitdit von Kategorisierungen zu
verstehen, mufl man mit Texten arbeiten, in denen diese zum Ausdruck kommen
(vgl. Temmerman 1998/1999: 83). In diesem Sinn sollen nun einige Aspekte der
wissenschaftlichen Kommunikation beleuchtet werden, die im Hinblick auf die
Definition wissenschaftlicher Begriffe von Relevanz erscheinen.
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Fiir Beaugrande sind Kommunikationssituationen gepragt durch Fluktuations-
prozesse. Auch Sprache insgesamt ist daher nicht deterministisch-statisch zu
beschreiben, wie dies die meisten linguistischen Modelle tun, sondern prozess-
orientiert-dynamisch. Beaugrande entwickelt vier Fluktuationsparameter, die
eine solche Beschreibung von Waissenschaftssprache ermdglichen sollen:

complexity, determinacy, informativity und accessibility (vgl. Beaugrande
1991a).

Komplexitdat kann Beaugrande zufolge in einem positiven wie auch negativen
Sinn gesehen werden. Im positiven Sinn ist damit die erfolgreiche Integration
von vielen Faktoren zu einem aufschluflreichen Resultat angesprochen. ,,The
term then designates an intentional integrative act of ,complication‘*, gelingt
diese Integration nicht, entsteht ,,an unintentional disintegrative danger of losing
control (Beaugrande 1991a: 101). Letzteres gilt es in der Theoriebildung und in
er Entwicklung einer entsprechenden Terminologie zu vermeiden. Besondere
Bedeutung kommt in diesem Zusammenhang den in der Wissenschaft
verwendeten Reprisentations- und Notationsformen zu. Hier sind hinsichtlich
der Komplexitat Sittigungsgrenzen beim spezialisierten Fachpublikum und noch
mehr bei allgemeinem Publikum zu beachten. Zu bedenken ist dabei auch, dal3
mit jeder Formalisierung eine Reduktion der Komplexitit des Datenmaterials
einhergeht. Das gilt nach Beaugrande ganz besonders fiir Worter und Séitze
natilirlicher Sprache (sieche dazu auch Beaugrande 1991b). Wenn auch diese
Reduktion eine unumgingliche Voraussetzung fiir jede Formalisierung darstellt,
so ist doch zu beachten, dal die Aussagen, die in der Folge aus der
Formalisierung abgeleitet werden, sich eben auf die Formalisierung beziehen
und nicht unmittelbar auf die Daten. In der Sprachwissenschaft wéren
Formalisierungen verbunden gewesen mit der Behauptung, dall was auch immer
im Zuge dieses Prozesses an Inhalt und Komplexitit entfernt worden sein mag,
fiir die natiirliche Sprache kein wesentliches Merkmal darstelle. Beaugrande
vertritt den gegenteiligen Standpunkt: ,,without that content and complexity,
communication would be far less effectual than ordinary experience shows it to
be* (Beaugrande 1991a: 103). Durch die Abstraktion von Kontext und
Komplexitdt erfahren Einzelaspekte (wie z.B. in linguistischen Theorien die
Beurteilung der Grammatikalitit) eine {iberproportional grofe Bedeutung.
Beaugrande dann weiter:

Similar problems apply to the ferms of a special purpose language, to the
degree that they are very stringently defined. By its nature, a stringent
definition names only the sufficient and necessary criteria that every entity
must meet if the term is to apply to it. Such definitions mean that the term
itself always carries less content and complexity than we are likely to find
for actually occurring instances, and leaves a residue of marginal cases
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which do not fulfil all the criteria. These drawbacks must be accepted for
the sake of having stringent definitions at all. (Beaugrande 1991a: 103)

Die Schwierigkeiten, die die Integration von Komplexitidt entstehen konnen,
demonstriert Beaugrande am Beispiel eines fiktiven Versuchs, den Begrift Wort
linguistisch zu definieren. Eine Definition in der Art ,linguistic unit graphically
separated by spaces on both sides®, wiirden nicht nur Komposita von weiteren
Untersuchungen ausscheiden, sondern auch morphologische und semantische
Fragestellungen verhindern, die Analyse gesprochener Sprache komplizieren
usw. Ungeachtet der zentralen Rolle, die der Begriff Wort in allgemeinen
Ansichten iiber Sprache spielt, wurde nach Beaugrande auch kein Versuch
unternommen, Wort als theoretischen Terminus zu definieren. Im Gegenteil:
Die Linguistik wiirde sich davor hiiten. Trotzdem: ,,both the segmentational and
the transformational methods have relied heavily on the graphic unity of words
as a guide line for deciding which analyses are plausible (Beaugrande 1991a:
103).

Der Parameter Komplexitdt steht in engem Zusammenhang mit jenem der
Determiniertheit. Determiniertheit 148t sich fiir Beaugrande aber nicht ohne ihr
Gegeniiber — die Indeterminiertheit — verstehen. Beaugrande bricht sozusagen
eine Lanze fiir einen Zustand, der insbesondere in einem fachsprachlichen
Kontext und noch viel mehr in einem terminologischen als ein Status gehandelt
wird, der im Idealfall nicht eintritt, den es zu vermeiden, zu beheben oder
zumindest zu verbessern gilt. Beaugrande geht in seinen Uberlegungen von
Stromungen in den Naturwissenschaften aus, die ganz allgemein gesprochen
dem Zustand der Indeterminiertheit einen ganz neuen Stellenwert beimessen. So
haben sich zum Beispiel Thermodynamiker und Quantenphysiker nicht nur mit
indeterminierten Zustinden abgefunden, sondern nutzen diese in ithren Modellen
zur Erringung neuer Erkenntnisse. Beaugrande libertrdgt nun diese Abkehr von
einem deterministischen Weltbild in der Physik auf die Sprache und ihre
Erforschung (vgl. dazu Beaugrande 1988). Unabhédngig von der Frage, ob die
konstatierte Indeterminiertheit ein allgemeingiiltiges Merkmal des Universums
darstellt, oder ihre Ursache in der menschlichen Perzeption hat, stellt
Beaugrande fest:

However, it already seems safe to say that for language and discourse at
least, indeterminacy is a major factor. (Beaugrande 1991a: 104)

Innerhalb eines Systems entwickelt sich nun eine stindige Fluktuation zwischen
Zustinden der Determiniertheit einerseits und der Indeterminiertheit
andererseits, wobei das System Kontrolle ausiiben kann. Ubt es Kontrolle aus,
sinkt der Grad der Indeterminiertheit. Der Zusammenhang mit der Komplexitdit
des Systems besteht nun darin, dal} sich die Fluktuationen auf der Ebene der
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Determiniertheit auf die Komplexititsbildung (,,complexication) auswirken.
Bleibt ein System ndmlich in seinen sonstigen Ressourcen konstant, so sinkt bei
steigender Komplexitit die Determiniertheit des Systems (= steigt die
Indeterminiertheit des Systems). Eine Sprache, in der jedes Wort genau einer
,Realitit” entsprache, wire maximal determiniert und minimal komplex. Es sind
daher jene semantischen Prozesse, die eine flexible und konditionale Gestaltung
der Beziehungen zwischen Wortern und Dingen erlauben, die es dem System
Sprache ermdglichen, Komplexitit zu bilden, indem sie die Determiniertheit
verringern. Da sowohl Sprache wie auch Realitit komplex sind, konnen die
Korrelationen zwischen ihnen nur dadurch handhabbar (,,manageable‘) werden,
wenn sie nicht voll determiniert sind (vgl. Beaugrande 1991a: 104).

Jede Theorie versucht, zur Reduktion von Indeterminiertheit beizutragen, indem
sie Bedingungen, Griinde und Kausalititen fiir bestimmte Ebenen -eines
Phanomens aufdeckt. Dabei ist nach Beaugrande zu beachten, dal3 jene Indeter-
miniertheit, die hierbei eliminiert wird, in die Relation Theorie — Objektbereich
hintiber flieBen kann: ,,In this tradeoff, the more rigorous the theory becomes,
the more uncertain its correlation with the domain it purports to represent”
(Beaugrande 1991a: 104). Beaugrande fiithrt im Weiteren aus, dal3 es innerhalb
der linguistischen Theorien und insbesondere auch im Bereich der Fach-
sprachenforschung zu einer solchen Entwicklung gekommen sei.

Zu beachten ist auch die Rolle, die ein konkreter Kontext fiir die Bestimmung
von Determiniertheit hat.

[S]ystemic controls upon meaning are inadequate without contextual
controls. And this principle holds for special purpose language and
terminology as well. Not even the most circumspect and thorough analysis
by experts can definitively impose determinacy and structure upon a special
purpose domain of meaning at the level of the abstract system. Every such
domain allows for more actualizations, mutations, and variations than are
ever realized for any text or discourse, hence in any discussion of
specialists. [...] Only a specific context can ,collapse® all the allowable
meanings into a reasonably, though never fully, determinate configuration.
(Beaugrande 1988: 18)

Der dritte Fluktuationsparameter betrifft die Ebene der Informativitit. Diese
versteht Beaugrande in einem probabilistischen Sinn: ,,The less expected an item
or event is within the discourse the higher its informativity* (Beaugrande 1991a:
105). Der Grad an Informativitdt von Termini fluktuiert insbesondere vor dem
Hintergrund der generellen Entwicklungen der gesamten Disziplin. Vor dem
Hintergrund von Poppers Konzept der Entwicklung von Wissenschaft wire
demnach am Beginn neuer Entwicklungen die Informativitit hoch anzusetzen,
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wihrend sie mit fortschreitender Andauer der Phase der Normalwissenschaft
zuriickgeht, um nach einer Phase der Stagnation mit dem Aufkommen
alternativer Ansidtze in der revolutiondren Phase wieder kréftig zu steigen.
Anzeichen fiir Stagnation wiére unter anderem der Umstand, dall neben den
Phidnomenen, auf die die zentralen Begriffe und Termini der Theorie gut
anwendbar sind, Phdnomene bestehen, die nicht sauber benannt werden kénnen
und man Zuflucht bei vagen oder metaphorischen Benennungen sucht (vgl.
Beaugrande 1991a: 106).

Mit accessibility spricht Beaugrande die Zuginglichkeit eines Diskurses fiir sein
Publikum an. Auch dieser Parameter ist nicht im Sinne einer Dichotomie zu
verstehen, vielmehr ist hier eine Skala anzunehmen, auf der dieser Parameter
ganz unterschiedliche Werte annehmen kann. Mafgeblich fiir den Grad der
Akzessibilitit sind die drei anderen Fluktuationsparameter Komplexitiit,
Determiniertheit und Informativitdt. Wirkt Komplexitit nicht integrativ, ist die
Determiniertheit gering, 14t sich die Informativitét nicht reduzieren, so auch die
Akzessibilitdt gering sein. Beaugrandes Konzept der Akzessibilitit ist vor dem
Hintergrund seines generellen Einsatzes fiir ,,freedom of access to knowledge
and society” (vgl. dazu vor allem Beaugrande 1997 und Beaugrande 2004)
grundsitzlich in einem sehr umfassenden Sinn zu verstehen. Hier scheint es
jedoch primdr um die Fragen der Verstdandlichkeit zu gehen.

Budin (1993b) iibernimmt den Ansatz de Beaugrandes und iibertragt das Modell
der Fluktuationsparameter auf die nach Budin fiir Wissenschaftssprache
primdren Phianomene Terminologie und Text an: Budin teilt in diesem Modell
das System Wissenschaftssprache in zwei Ebenen: die paradigmatische und die
syntagmatische. Terminologie ist als ,,strukturierte Gesamtheit von Begriffen
und Benennungen eines Fachgebietes® (Budin 1993b: 28) auf der
paradigmatischen Ebene angesiedelt. Sie repridsentiert den Kern des Wissens-
bestandes eines bestimmten Gebietes, von dem unterschiedliche Ausschnitte auf
der syntagmatischen Ebene in konkreten Texten realisiert werden. Die
Formulierung ,,strukturierte Gesamtheit™ weist darauf hin, da3 man im Bereich
der Wissenschaften und der Wissenschaftssprache nicht von hierarchischen
Begriffsstrukturen ausgehen kann oder jedenfalls Begriffssystem nicht so
verstehen darf, daf} darunter nur Strukturen zu subsumieren sind, die auf aus-
schlieflich auf begriffslogischen und/oder partitive Beziehungen basieren.
Wiéhrend Budin hier — wohl um MiBinterpretationen zu vermeiden — noch von
,strukturiert spricht, den Terminus System also vermeidet, geht er spiter den
anderen Weg und weitet im Kontext seines Modells der Wissens-, Informations-
und Kommunikationsorganisation den terminologiewissenschaftlichen System-
begriff entsprechend aus: ,,Jede Terminologie stellt somit ein System dar, unab-
hingig davon, welcher Art die Beziehungen zwischen den Systemelementen
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sind“ (Budin 1996a: 119). Fiir die Fluktuationsparameter auf den Ebenen
Terminologie und Text ergibt sich nun folgendes Raster (Budin 1993b: 28):

Ebenen der Wissen | Paradigmatische Ebene Syntagmatische Ebene

schaftssprachen Terminologie Text

Prameter

der Fluktuation

Determiniertheit Strukturen von Theorien | Zweckorientierung

Komplexitat Begriffsnetze, Verweis- und Argumen-
Wortbildungsmuster tationsstrukturen

Informativitét Vorwissen (Neuheitswert | Vorwissen (Textaufbau,
von Begriffen) Neuheitswert von

Aussagen)

Akzessibilitit Darstellungsart, Verstindlichkeit

Definitionen

Budin fithrt dazu aus:

Determiniertheit auf terminologischer Ebene bedeutet in erster Linie die
Struktur der Theorie, der die betreffende Terminologie angehdrt und durch
die sie bestimmt und definiert wird. Auf Textebene zeigt sich dieser
Parameter im konkreten Zweck, den ein bestimmter Fachtext hat
(Bedienungsanleitung, Lehrbuch, Laborbericht etc.). Komplexitit zeigt sich
in terminologischen Strukturen etwa in komplizierten, mehrdimensionalen
Begriffsnetzen, aber in sprachspezifischen Wortbildungsmustern (z.B. in
der Komposition im Deutschen), in Texten in erster Linie in komplizierten
Verweisstrukturen [...] und Argumentationsfolgen bestimmter Fachtexte.
Der Parameter der Informativitit ist auf beiden Ebenen durch Art und
Beschaffenheit des Vorwissens, mit dem Terminologien gelernt und
Fachtexte rezipiert werden, und vom Neuheitswert derselben bestimmt.
Akzessibilitdt, also die Moglichkeit des Zugangs zu Wissen, ist auf
terminologischer Ebene in erster Linie von gegebenen Begriffsdefinitionen
und der Art der Wissensdarstellung (Formel [...] natiirlichsprachliche
Bezeichnungen[)], auf textueller Ebene von der Verstidndlichkeit (was
selbst wieder ein komplexes Phdnomen mit vielen Parametern ist)
abhingig.
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Auch wenn die Zuordnungen in den einzelnen Zellen von Budins Tabelle sicher
nicht taxativ aufzufassen sind, sondern exemplarisch, prototypisch (,,in erster
Linie*) erscheint doch zumindest die Beschaffenheit von Benennungen als
Indikator fir Komplexitit problematisch. Morphologisch komplexe Benennun-
gen konnen durchaus auch Begriffe geringer Komplexitit bezeichnen, ebenso
wie sich hinter einfach gestrickten Benennungen in sich hochkomplexe Begriffe,
die vielleicht auch noch in mehrdimensionalen Begriffsstrukturen eingebettet
sind, verbergen konnen. Dem trdgt Budin auch in der Beschreibung seines
Wissens-Informations-Kommunikations-Modells Rechnung, wenn er sagt, dal3
,hoher  Komplexitdit der epistemischen = Wissensorganisation  nicht
notwendigerweise hohe Komplexitit auf der Ebene der Kommunikations-
organisation entspricht, wobei der umgekehrte Fall ebenfalls gelten kann*
(Budin 1996a: 51). Als Beispiel fiir letzteren Fall fiihrt er die jedermann
bekannte einfache Formel aus der Relativitdtstheorie an.

Die Informativitit eines Begriffs wird nicht nur von seinem Neuheitswert
beziehungsweise vom Vorwissen der Rezipienten abhidngen. Wenn man als
allgemeines Kriterium die Gesamtentwicklung einer Disziplin zugrunde legt,
wird sich die Informativitdt eines Begriffs mit dem Stellenwert dndern, der ihm
beigemessen wird. Es ist durchaus denkbar, dafl Begriffe sozusagen
wiederentdeckt werden. Neben dem Vorwissen des Rezipienten wird auch sein
Erkenntnisinteresse, mit dem er die Rezeption betreibt, den Grad der
Informativitit maBgeblich mitbestimmen.

Definitionen haben ganz sicher einen wesentlichen Anteil an der Akzessibilitét
wissenschaftlicher Begriffe. In ihnen manifestieren sich aber auch die anderen
Parameter. So wie sich der Parameter Akzessibilitdt bei Beaugrande zu einem
guten Teil als Ergebnis des Zusammenwirkens der anderen Fluktuations-
parameter darstellt, so werden insbesondere die Komplexitidt und Determiniert-
heit von Begriffen primir iiber Definitionen oder Textsegmente mit definitori-
scher Funktion erschliefbar sein.

Terminologische Definitionsanalyse als metatheoretisches
Instrumentarium

Beachtet man den Stellenwert, der Begriffen und Definitionen in terminologie-
wissenschaftlichen Modellen zukommt (vgl. zur Entwicklung terminologischer
Zeichenmodelle Myking 1997), erscheinen terminologische Methoden fiir die
Bearbeitung metatheoretischer Fragestellungen geradezu priadestiniert. Entgegen
dem weit verbreiteten Vorurteil, terminologische Methoden seien nur im
Kontext von Normungsarbeit einsetzbar, terminologisches Arbeiten miisse daher
zwangsldufig in Standardisierung miinden, sind terminologische Analysen
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durchaus fiir rein deskriptive Vorhaben geeignet (vgl. Laurén/ Myking/ Picht
1998: 27f.). Auch wenn die Terminologiewissenschaft insgesamt betrachtet
nicht unschuldig an diesem Image ist, miissen auch die Kritiker erkennen, daf3
jeder terminologischen Standardisierung zunichst rein deskriptive Vorarbeiten
vorausgehen, deren Ziel es ist den terminologischen Status quo zu ermitteln.
Auch ein anderes Vorurteil, terminologische Methoden seien auBlerhalb der
Technik und der Naturwissenschaften nicht tauglich, ist lingst nicht mehr
haltbar, wie Arbeiten in unterschiedlichsten Bereichen zeigen konnten (vgl.
Budin 1993a, Weissenhofer 1995, Riggs 1997, Sandrini 1996). Gerade innerhalb
der letzten Jahre wurden die Grundelemente der Terminologielehre,
insbesondere der Begriff des Begriffs wieder zum Gegenstand eingehender
Diskussionen (vgl. dazu Pilke 2002, L’Homme/Heid /Sager 2003, Cabré 2003).
Fiir Budin ist die Verwendung von Terminologie in der Wissenschaft

heuristisches Forschungsinstrument, die Begriffsdynamik ist der innere
Mechanismus der Wissens- und Theoriendynamik. Somit ist es nahe-
liegend, die Rekonstruktion terminologischer Strukturen und deren
evolutive Entwicklung als wichtigen Bestandteil wissenschaftstheoretischer
Uberlegungen anzusehen. Die Rekonstruktion der Wissenschaftsgeschichte
(Oeser 1979) wird zur Begriffsgeschichte, zur Beschreibung der terminolo-
gischen Evolution. (Budin 1996: 121).

Fiir die ErschlieBung der Begriffe ist es unumgénglich, zu wissen, wie diese im
Text definiert werden, welche Strategien der Begriffsbestimmung zur Anwen-
dung kommen. Dabei scheinen folgende Fragen von Interesse zu sein: Wie sind
Begriffsbestimmungen formal strukturiert? Da mit formal korrekten termino-
logischen Definitionen eher nicht zu rechnen ist (vgl. die diesbeziiglichen
Ergebnisse in Pearson 1998), lassen sich die verwendeten definitorischen
Kontexte klassifizieren? Wie weit mull der Begriff definitorischer Kontext
ausgeweitet werden, um alle begriffsmerkmaltragenden Textsegmente zu
erfassen? Welche Begriffstypen treten auf? Wie sind Merkmals- und Begriffs-
strukturen gestaltet? Welche Rolle spielen hierarchische Begriffsbeziehungen?
Wirken sich der Grad der Systembezogenheit von Theoriebegriffen oder wissen-
schaftstheoretische Grundannahmen auf die Art der Begriffsbestimmung aus?
Auf diese Weise sollte es moglich sein, Aussagen betreffend die Fluktuations-
parameter Determiniertheit, Komplexitit und Akzessibilitdt nach Beaugrande zu
machen, auf deren Basis Begriffs- und Definitionsprofile fiir einen weiteren
Theorienvergleich erstellt werden konnen.
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Perturbation als Kommunikationsprinzip:

Zum Verhaltnis von Theorie und Praxis
der Translation

Seit es die Translationswissenschaft als universitire Disziplin gibt, sind die
Beziehungen zwischen Theorie und translatorischer Praxis Gegenstand einer
lebhaften und bisweilen auch feindseligen Debatte. Tranlsationswissenschaft-
lerInnen beklagen die Theorieresistenz praktizierender Translatorlnnen; im
Gegenzug werfen PraktikerInnen den Theoretikerlnnen vor, Erkenntnisse zu
produzieren, die nichts beziehungsweise wenig mit der translatorischen Realitét
zu tun haben.? Ein Sprichwort scheint diese Situation auf den Punkt zu bringen:
,,Praxis ist, wenn alles funktioniert, und niemand weil3 warum; Theorie ist, wenn
nichts funktioniert und alle wissen warum®.

Trotz dieses antagonistischen Verhiltnisses ist gerade in der translatorischen
Ausbildung das Paradigma der Einheit zwischen Theorie und Praxis unbe-
stritten. In den diversen Studienprogrammen von Universititen und Fachhoch-
schulen, wird die Notwendigkeit einer Verbindung von Theorie und Praxis
ebenso betont, wie in Ubersetzungslehrbiichern. Deren Verhiltnis wird dabei
wechselweise als ein Prozess der Anndherung verstanden (vgl. Chesterman/
Wagner 2002) oder als eine evolutiondr untrennbar miteinander verwobene
Begriffswelt beschrieben (vgl. Kaiser-Cooke 2003) oder aber als zwei Utopien,
die dialektisch miteinander verbunden sind (vgl. Beaugrande 2000), dargestellt.

Im Folgenden soll das Verhéltnis zwischen diesen beiden Konzepten niher
untersucht werden. Dabei mdchte ich zundchst das historische Verhéltnis von
Theorie und Praxis in der Translation ndher beleuchten. Im Anschluss erfolgt
eine Darstellung der funktionellen Merkmale von Theorie und Praxis unter
einem systemsoziologischen Blickwinkel, wie er von Niklas Luhmann ent-
wickelt wurde. Diese bildet danach die Grundlage fiir eine nidhere Bestimmung
der Forderung an die Theorie nach Praxisndhe.

Beziehungen zwischen Theorie und Praxis

Die Beziehungen zwischen Theorie und Praxis sind eine Geschichte voller Miss-

2 Zum Dauerbrenner Theorie-Praxis-Debatte vgl. u.a. Wilss (1983 und 1991), Konigs

(1986) Berglund (1990), Sasse (1991), Reifl (1995) Chesterman/Wagner (2002), Sinner
(2002), Kaiser-Cooke (2003).
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verstdndnisse. In den Anfiangen der Translation waren es zunédchst ausschliefSlich
Praktiker, die sich auch theoretisch mit der Translation beschiftigten. Von
Cicero lber Hieronymus, Luther und Dolet bis hin zu Goethe und Schleier-
macher reicht die Palette von iibersetzenden Schriftstellern, Philosophen,
Theologen etc., die mit ihren Aussagen die Auseinandersetzung mit dem
Problem des Ubersetzens prigten. Die Basis bildete dabei die eigene praktische
Erfahrung, die in Form von Prinzipien und Grundsétzen ihren theoretischen
Ausdruck fand und als Leitlinien fiir tibersetzerische Entscheidungen dienten.
Der Zweck einer solchen Theoretisierung war somit ein sehr praktischer.

Diese Einheit zwischen Theorie und Praxis, wie sie tiber Jahrhunderte bestanden
hatte, existiert seit geraumer Zeit nicht mehr. Nach dem 2. Weltkrieg wurde die
Translation Gegenstand akademisch-wissenschaftlicher Betrachtungen, wobei
die Idee einer maschinellen Ubersetzung die ersten Translationstheorien
malgeblich beeinflusste. Dies fiihrte zunédchst zu einer Vernachldssigung des
Faktors Mensch. Das Interesse galt stattdessen dem potentiellen Aspekt der
Ubersetzung, was insbesondere in der Verwendung systembezogener Sprachbe-
trachtungen, wie etwa bei Saussures /langue-Begriff oder in Chomskys
competence-Konzept, zum Ausdruck kam. Das eigentliche Tun der Ubersetzer-
Innen, die tdgliche Praxis war flir die damalige Theorie kein wissenschaftlich
fassbarer Bereich, der in seiner unregelmifligen Vielfalt somit auch keine
brauchbare Forschungsquelle darstellte. Entsprechend beantwortete etwa
Hartmann, der die Ubersetzung im Bereich der Allgemeinen Sprachwissenschaft
untersuchte, die Frage, was die Praxis fiir die theoretische Betrachtung liefern
konne, lapidar mit: ,,zundchst nicht allzu viel* (1970: 27). Den Beitrag der
Linguistik fiir die PraktikerInnen sah er folglich auch nicht so sehr in der prakti-
schen Verwertbarkeit, sondern darin, dass die linguistischen Erkenntnisse zur
Theoriebildung der PraktikerInnen beitragen sollten (vgl. 1970: 31). Bei diesen
ersten Versuchen, ein komplexes Objekt zu beherrschen und fiir die Wissen-
schaftspraxis zu domestizieren, verloren die Ubersetzungswissenschaftlerlnnen
die Praxis vollig aus den Augen. Die dabei entstandene Distanz bzw. das Miss-
trauen der Praxis gegeniiber akademischer Theoriebildung belastet bis heute die
Beziehungen zwischen Praktikerlnnen und TheoretikerInnen. Daran konnten
auch die Hinwendung der Wissenschaft zu Pragmatik, Textlinguistik und funk-
tionalen Betrachtungsweisen, wie sie seit den 70er Jahren des 20. Jahrhunderts
stattfand, und — damit zusammenhédngend — ein gewisses Dienstleistungsverhal-
ten der Theorie gegeniiber der Praxis nichts &ndern. Obwohl etwa Hewson/
Martin in der praktischen Anwendbarkeit von Theorien ,the ultimate goal*
sehen (1991: 6) und Pym behauptet, ,,that theorisation should respond to the
immediate practical problems of translators® (1992: 186) bleibt der Vorwurf,
dass Theorien keine praktikablen Werkzeuge bereit stellen, mit denen
Ubersetzerlnnen ihre Arbeit besser verrichten kénnen, weiterhin bestehen.

49



Klaus Kaindl

Eine fiir alle Seiten fruchtbare Verbindung von Theorie und Praxis stellt offen-
sichtlich ein schwieriges Unterfangen dar und obwohl die Forderung nach Ein-
heit von Theorie und Praxis vor allem in den Ausbildungsprogrammen weit-
gehend unbestritten scheint (vgl. z.B. Sinner 2002), wird diese in der konkreten
Unterrichtssituation hdufig nicht realisiert. Die Ursache ist meines Erachtens
jedoch nicht in der Unfahigkeit der Theoretiker oder dem Unwillen der Praktiker
zu suchen, auf die jeweils andere Seite einzugehen, sondern in der sozio-syste-
mischen Differenz zwischen Theorie und Praxis, die mit der Implementierung
der Ubersetzungswissenschaft in den akademischen Ficherkanon geschaffen
wurde. Das Wesen dieser Differenz soll im Folgenden mit Hilfe von Luhmanns
Ansatz niher erkldrt werden.’

Theorie, Praxis und soziales System

Ausgangspunkt fiir Luhmanns Systemtheorie bildet die Komplexitit unserer
Gesellschaft und das damit verbundene schier unbegrenzte Potential moglicher
Verhaltens- und Handlungsweisen. Um diese strukturieren zu konnen und um
handlungsfahig zu bleiben, miissen die komplexen Strukturen vereinfacht
werden. Diese Komplexitdtsreduktion erfolgt durch die Herausbildung von
Systemen. Es existiert eine ganze Reihe verschiedener Systeme, wobei sich
Luhmann jedoch vor allem fiir die sogenannten Funktionssysteme interessiert.
Diese entstanden im 18. Jahrhundert in der Folge der wachsenden Ausdifferen-
zierung der Gesellschaft. Die sozialen Strukturen wurden immer komplexer, was
zu unterschiedlichen Funktionsbereichen fiihrte, wie z.B. Politik, Wissenschaft,
Wirtschaft usw. Dabei wurde ,,das Relationsgefiige eines komplexen Zu-
sammenhangs durch einen zweiten Zusammenhang mit weniger Relationen
konstruiert (Luhmann 1984: 49). Die daraus resultierende Entwicklung kann
durchaus als paradox beschrieben werden: Um die soziale Komplexitit auszu-
gleichen, wurde das Gesellschaftssystem stdrker ausdifferenziert und damit
gleichzeitig auch wieder komplexer.*

Die Eigenstindigkeit der jeweiligen Funktionssysteme wird von Luhmann mit
Hilfe eines Konzepts der Autopoiesis erklirt.” Autopoietische bzw. selbstrefe-
rentielle Systeme stellen prozesshafte Gebilde dar, die nicht in kausaler Form

> Mit der Soziologisierung der Translationswissenschaft seit den 90er Jahren fand — neben

den Arbeiten von Bourdieu — auch Luhmanns Theorie einige Resonanz in der Translations-
wissenschaft. So pladiert etwa Hermans (1999) fiir die Integrierung der Theorie sozialer
Systeme in die Translationsforschung. Auch Vermeer nimmt in seinen translationssoziolo-
gischen Uberlegungen immer wieder Bezug auf Luhmann (vgl. Vermeer 1996).

*  Diese Entwicklung korreliert mit Erkenntnissen der Kybernetik, wonach Komplexitit nur

durch Komplexitit reduziert werden kann.
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beeinflusst werden konnen und in keinem Abhéngigkeitsverhiltnis zu anderen
Systemen stehen. Diese operationelle Geschlossenheit impliziert jedoch keine
informationelle Abschottung. Autopoiese bedeutet vielmehr, dass die systemi-
sche Entwicklung nicht durch auBlerhalb des Systems liegende Faktoren beein-
flusst werden kann.

Die Strukturierung von Funktionssystemen erfolgt nicht durch das Individuum,
sondern ist das Resultat von spezifischen Kommunikationsvorgdangen und Hand-
lungen: ,,Ein soziales System konstruiert sich mithin als Handlungssystem, aber
es mul} dabei den kommunikativen Kontext des Handelns voraussetzen; beides
also, Handlung und Kommunikation, ist notwendig, und beides muf} laufend zu-
sammenwirken, um die Reproduktion aus den Elementen der Reproduktion zu
ermoglichen.* (Luhmann 1984: 233) Systeme werden somit nicht durch struktu-
relle Merkmale, sondern durch Kommunikationsfliisse und Handlungsweisen
definiert, wodurch die Systemtheorie Luhmanns nicht als statisches, sondern als
duBerst dynamisches Modell erscheint.

Versucht man diesen soziologischen Entwurf auf die Theorie-Praxis-Diskussion
zu ibertragen, so kann man zunichst einmal feststellen, dass translatorisches
praktisches Tun und translationswissenschaftliches Handeln verschiedenen
Funktionssystemen zugerechnet werden miissen. Kommunikationen und
Handlungen orientieren sich laut Luhmann an bestimmten Leitdifferenzen (vgl.
1984: 57), unter denen spezifische Probleme bearbeitet und geldst werden. Die
Leitunterschiede werden von Luhmann in Form bindrer Oppositionen darge-
stellt, wie etwa recht-unrecht im System des Rechts, gut-bése im System der
Moral usw. Zur Kommunikation werden unterschiedliche Medien verwendet; so
fungiert z.B. Geld in der Okonomie als Medium oder Macht in der Politik.°
Wenn nun die Praxis als funktionales Teilsystem anderer Systeme, wie etwas
der Wirtschaft, des Rechts, der Literatur etc. und die Theorie als Teil des
Wissenschaftssystems gesehen werden, so bedeutet dies — aufgrund unterschied-
licher Leitdifferenzen — auch unterschiedliche Handlungen und Kommunikatio-
nen:

Leitdifferenz Handlungsziel =~ Programm Medium

> Das Konzept der Autopoiese wurde urspriinglich im Kontext der Neurobiologie von

Humberto Maturana zur Beschreibung vitaler Prozesse entwickelt. Luhmann unterscheidet
neben der ,,basalen” Selbstreferentialitit, die die urspriingliche Definition von Maturana
umfasst, auch noch prozessorale Selbstreferentialitdt und Reflexion (vgl. 1984: 600f.).

Der Begriff Medium ist hier nicht im nachrichtentechnischen Sinne zu verstehen, sondern
stellt die wesentliche Grofle dar, an der sich Kommunikationen orientieren und auf die sie
sich beziehen.
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Wissenschaft | Wahr/unwahr Erkenntnisgewinn | Forschung [ Wissenschaftliche
Methoden

Praxis Brauchbar/unbrauchbar | Auftragserfiillung | Effizienz | kommunikative
Mittel

Ziel der Wissenschaft ist es, neue Erkenntnisse zu produzieren, deren Brauch-
barkeit mit der bindren Unterscheidung wahr-falsch beurteilt wird. Diese werden
durch wissenschaftliche Methoden gewonnen, das Handlungsprogramm stellt
dabe1 die Forschung dar. In der Praxis geht es vor allem um die Erledigung von
Auftrigen zur Zufriedenheit des Kunden, die Handlungen von Translatorlnnen
werden dementsprechend vom effizienten Einsatz der zur Verfiigung stehenden
Ressourcen (z.B. Zeit, Recherchiermaterial, Computer) bestimmt. Die dabei zur
Verfligung stehenden Mittel sind kommunikative Zeichen, wie Sprache, Bilder,
Graphiken etc., die bei der Textproduktion zum Einsatz kommen. Beurteilt wird
das Ergebnis danach, ob die Ubersetzung brauchbar/ unbrauchbar ist, bzw. ob
richtig oder falsch iibersetzt wurde. Als Teil anderer Funktionssysteme (Wirt-
schaft, Medizin, Recht, Kunst etc.) sind fiir die Praxis selbstverstindlich gleich-
zeitig immer auch die dort giiltigen Leitdifferenzen, Handlungsziele etc. mitbe-
stimmend.” Fiir uns wesentlich ist die grundsétzliche Feststellung, dass Wissen
in den Funktionssystemen unterschiedlich bewertet wird: In der Praxis ist es die
Brauchbarkeit von Erkenntnissen bei der Losung von konkreten Problemen, in
der Wissenschaft deren Wahrheitsgehalt. Wenn man von der Autopoiese der
Systeme ausgeht, so bedeutet dies, dass ein direkter Transfer zwischen Theorie
und Praxis nicht moglich ist, da es keine direkten kausalen Einflussbeziehungen
zwischen den Systemen gibt. Mit anderen Worten: Wissen, dass im Wissen-
schaftssystem als wahr erachtet wird, kann im Praxissystem als unbrauchbar be-
trachtet werden; und Wissen, dass sich fiir die Praxis als brauchbar erweist, kann
in der Wissenschaft als falsch eingestuft werden.

Wenn die systemische Differenz auch jeweils andere Kommunikationen und
Handlungslogiken bedeutet, so relativiert dies auch die gegenseitigen Vorwlirfe
zwischen Theorie und Praxis. Die TheoretikerInnen sind hdufig unzufrieden mit
der unsystematischen und widerspriichlichen Art und Weise, wie in der Praxis
mit wissenschaftlichen Erkenntnissen umgegangen wird. Tatsdchlich sagt dies
jedoch nichts tiber die Qualitidt der Rezeption durch die PraktikerInnen aus.
Diese ist vielmehr das Resultat einer spezifischen systemischen Optik, durch die
wissenschaftliches Wissen selektioniert und beurteilt wird. Gleiches gilt auch fiir
das Praxissystem: Haufig wird hier der Vorwurf erhoben, die Theorie sei zu
abstrakt und abgehoben, ohne Bezug zur Berufsrealitit. Dabei wird aufler Acht

7 Eine schematische Darstellung der verschiedenen Funktionssysteme findet sich in

Reese-Schifer (1992:131).
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gelassen, dass Wissenschaft nach anderen Leitdifferenzen funktioniert als die
Praxis und dass Brauchbarkeit von Wissen nicht der zentrale Bewertungsmal-
stab fiir Theoriebildung ist.

Zusammenfassend konnen aus dem bisher Gesagten vier wesentliche Schluss-
folgerungen gezogen werden:

4. Zwischen Theorie und Praxis besteht ein antagonistisches Verhiltnis.
Dieser Antagonismus mag auf den ersten Blick tiberraschend anmuten, da
doch fiir jede Translationstheorie die translatorische Praxis die empirische
Quelle darstellt und sich jede Translationspraxis immer auch auf
(implizite oder explizite) theoretische Pramissen stiitzt.

5. Zwischen Theorie und Praxis besteht eine besondere Beobachtungs-
beziehung. Diese findet ihren Ausdruck in den Vorwiirfen der Praxis,
Theoriebildung finde losgelost von der beruflichen Realitit statt und den
Vorwiirfen der Theorie, die Praxis ignoriere die Erkenntnisse der Wissen-
schatft.

6. Die antagonistische Beziechung und die daraus resultierende gegenseitige
Wahrnehmung findet ihre Erkldrung in der Positionierung von Theorie
und Praxis in unterschiedlichen sozialen Systemen.

7. Der daraus resultierende Unterschied hinsichtlich Leitdifferenzen, Hand-
lungszielen, Programmen und Medien kann nicht mit der auf ein kausales
Beziehungsverhiltnis abzielenden Forderung nach Praxisnidhe der Theorie
bzw. Theorieoffenheit der Praxis liberwunden werden.

Bedeutet nun die Zugehorigkeit zu verschiedenen Funktionssystemen, dass
Theorie und Praxis in ihrer jeweils eigenen Logik gefangen sind und keine
Briicke zwischen beiden Welten gebaut werden kann? Unter welchen Bedingun-
gen ist eine Verbindung von Theorie und Praxis moglich bzw. kann in der Aus-
bildung eine solche realisiert werden?

Perturbation als Kommunikationsprinzip zwischen Theorie und
Praxis

Die Tatsache, dass Funktionssysteme keinen direkten Einfluss auf ein anderes
autopoietisches System nehmen konnen, bedeutet nicht, dass keine Informa-
tionsiibertragung  stattfindet. Aufgrund der Geschlossenheit der Systeme
funktioniert diese jedoch nicht in Form einer direkten Ubertragung, sondern
immer nur in Abhingigkeit der soziosystemischen Bedingungen. Damit sind
auch Informationen von auflen letztlich immer auch systemimmanent, da sie in
Abhingigkeit der Deutungsmuster des jeweiligen Funktionssystems konstruiert
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werden.® In diesem Sinne lésst sich das urspriinglich neurobiologische Konzept
der Perturbation von Maturana auf den soziosystemischen Ansatz von Luhmann
iibertragen. Laut Maturana sind Interaktionen, d.h. die direkte Ubertragung von
Informationen von einem System auf das andere, unmdoglich, vielmehr werden
Einfliisse von auflen als Perturbationen wahrgenommen (vgl. Maturana/Varela
1987: 108). Perturbation stellt somit eine gezielte Storung dar, durch die
Informationen — systemspezifisch adaptiert — integriert werden konnen.

Unter dieser Perspektive scheint die Forderung nach Theorien mit Praxisbezug
bzw. praxisnahe Theoriebildung durchaus problematisch. Zunichst wiirde dies
voraussetzen, dass durch ein rein induktives Vorgehen Theorien aus dem
translationspraktischen Handeln heraus geschaffen werden konnen. Ein solches
Vorgehen scheinen u.a. Gile (1994:150), mit seinem Konzept des practisearcher
und Hatim (2001:6f.), der fiir Aktionsforschung in der Translation pladiert,” zu
favorisieren. Hierbei wird die Reflexionsarbeit des Praktikers als Basis fiir
Theoriebildung herangezogen, Theorie entsteht gewissermaflen aus den
(Nach-)Vollziigen der Praxis. Ein solches induktives Vorgehen ist jedoch
problematisch, geht es doch davon aus, dass Theorien aus einer
objektiv-neutralen Erfahrung abgeleitet werden konnen.'” Systemische
Unterschiede, die sich in spezifischen Leitdifferenzen und Handlungszielen
manifestieren, lassen sich jedoch nicht liberwinden, indem diese ignoriert bzw.
eingeebnet werden. Vielmehr wiirde eine an den Systembedingungen der Praxis
orientierte Theoriebildung nur dazu fiihren, dass die Translationswissenschatft,
deren disziplindrer Status in der akademischen Forschungslandschaft noch
immer nicht unumstritten ist, den Anschluss an das Wissenschaftssystem
verliert.

Auch wenn theoretische Erkldrungen translatorischer Phanomene nicht in die —
von der Praxis erwarteten — Vorgaben fiir praktisches Handeln umgesetzt
werden konnen, so konnen wechselseitige Perturbationen sowohl fiir die Praxis
als auch die Theorie durchaus fruchtbringend sein: Durch die analytische
Distanz der Theorie zur Praxis wird translatorisches Tun unter einer anderen
Perspektive untersucht. Die dabei gewonnenen Erkenntnisse konnen Prakti-
kerInnen als Informations- und Reflexionsmittel dienen, wobei es dem Praxis-

%  Die Autopoiese Luhmanns kann hier in direkter Verbindung zum soziokulturellen

Konstruktivismus, wie ihn etwa Schmidt (1996) vertritt, gesehen werden.

Aktionsforschung versucht, Theorie und Praxis zu verbinden und fand vor allem im

Schulbereich groflen Anklang. Zur Entwicklung und Kritik vgl. u.a. Carson/Sumara (1998)
und Altrichter (1990).

' Zur Problematik der induktiven Forschung in der Translationswissenschaft vgl. Kaindl

(1997).
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system obliegt, nach eigener Systemlogik das bereitgestellte Wissen zu selek-
tieren und zu bewerten. Umgekehrt kann auch die Praxis das Wissenschafts-
system ,storen’, indem sie wertend und unter ihrer systemspezifischen Perspek-
tive in der Theorie gewonnene Erkenntnisse beurteilt. Wesentlich in diesem
Zusammenhang ist, dass Theorie und Praxis nicht als hierarchisch unter- bzw.
iibergeordnete Bereiche, sondern als differentielle Systeme wahrgenommen
werden, die einander gleichberechtigt gegeniiberstehen.

Theorie und Praxis in der Ausbildung

Was bedeutet die Differenz zwischen Theorie und Praxis nun fiir die Ausbil-
dung, in der beide Systeme in einer besonderen Konstellation zusammentreffen
und vermittelt werden sollen. Das Praxisfeld der Theorie ist in diesem Kontext
nicht so sehr die Forschung, als vielmehr die Lehre. In dieser wird modellierte
Praxis vermittelt. Die Theorie wird von den meisten Lehrenden dabei auf ihre
Praxisndhe bzw. ihren Praxisbezug beurteilt. Praxisnidhe kann einerseits als die
Verbindung der Theorie zur auBeruniversitiren Berufsrealitit verstanden.
Andererseits ist damit auch gemeint, dass Theorie als Instrument erachtet wird,
um Handlungsvollziige der Praxis antizipierend erfassen zu konnen. Die
Existenz von Theorie, vor allem reiner Theorie wie so u.a. von Toury (1995: 17)
gefordert wird, scheint in diesem Kontext nicht gewiinscht zu sein. Sie wird
vielmehr als defizitdr verstanden, was nicht zuletzt im Bild des Elfenbeinturms
der Wissenschaft zum Ausdruck kommt.

Theorie in der Ausbildung wird somit meist als Dienstleistung an der Praxis
verstanden, fiir welche die Theorie entsprechende Instrumente fiir das berufs-
praktische Handeln liefern soll. Eine solche Forderung ist aus den jeweiligen
Systemdifferenzen jedoch — wie oben ausgefiihrt — nicht mdglich. Dies bedeutet
jedoch nicht, dass Theorie — gewissermallen beziechungslos — zur Praxis auf einer
Parallelebene vermittelt werden soll, ohne Verbindungsmoglichkeiten zwischen
beiden Systemen. Auch wenn Theorie keine direkt-kausalen Praxisbeziige bieten
kann, so tragt sie wesentlich zur Herausbildung einer reflexiven Praxis bei. Dies
jedoch nicht so sehr, im Sinne interventionistischer Handlungsvorgaben,
sondern, wie zuvor bereits festgestellt, im Sinne einer Perturbation.

Universitdre Ausbildung ist nicht zuletzt auf die Professionalisierung des
Berufsstandes von Translatorlnnen ausgerichtet,'' das heif3t, universitir ausge-
bildete Translatorlnnen sollen als Expertlnnen in der Praxis handeln. Das Vor-
gehen von Expertlnnen ist dabei, wie Risku (1997: 103-115) feststellt, durch ein
hohes MaB} an Reflexivitit gepragt, d.h. zwischen dem Handlungswissen einer-
seits und dem Begriffswissen andererseits besteht ein interaktives Verhéltnis.

""" Zur ausfiihrlichen Unterscheidung von Profession und Beruf vgl. WuBler (2002)
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Expertlnnen besitzen die Fahigkeit zur Generalisierung, d.h. sie gehen von einer
umfassenden Problemrepréisentation aus. Dariiber hinaus zeichnet sie hohe
Flexibilitdt aus, mit anderen Worten, sie konnen konkrete Probleme in
abstrakten Kategorien erfassen und dadurch situationsangepasst handeln. Des
weiteren sind Expertlnnen fahig, vorhandenes Wissen zu transformieren, also
durch qualitative Analysen das Wahrgenommene je nach Situation zu modifi-
zieren und in bestehendes Wissen zu integrieren. Daraus ergibt sich ein weiteres
Merkmal, ndmlich die Prozeduralitit des Wissens: bei Expertlnnen sind dekla-
rative und prozedurale Reflexion eng miteinander vernetzt. Gleichzeitig besitzen
sie die Fahigkeit der Verbalisierung, d.h. sie externalisieren und evaluieren ihre
Handlungen durch verbale Reflexion. Und schlieBlich fiihlen sich Expertlnnen
auch verantwortlich fiir die Resultate ihrer Handlungen, wodurch wiederum die
Bereitschaft entsteht, initiativ Handlungen zur Problemlosung zu setzen (Identi-
fikation und Motivation). Die dazu nétige theoretische Komponente im Studium
dient — im Sinne eines Expertlnnentums — nicht dazu, géngiges Praxisdenken
einzuiiben und die bestehende Berufskultur zu perpetuieren, sondern vielmehr
diese zu hinterfragen, zu perturbieren. In diesem Sinne bedeutet Praxisnidhe und
Praxisbezug der Theorie in der Ausbildung nicht den Nachvollzug der
bestehenden Praxis durch die Bereitstellung von praktikablen Dienstleistungs-
angeboten. Die Praxisrelevanz der Theorie wihrend des Studiums besteht viel-
mehr darin, innovative Perspektiven auf die Praxis zu werfen und so zur Bildung
einer reflexiven Praxis bei den Absolventlnnen beizutragen.

Fazit

Mit einer systembezogenen Betrachtungsweise ldsst sich die Spannung zwischen
Theorie und Praxis zwar nicht auflosen, jedoch triagt sie zu einer Erkldrung der
Differenzen zwischen beiden Bereichen bei. Richtig verstanden, miissen diese
Differenzen dabei kein Problem darstellen, sondern konnen durchaus fruchtbar
in den jeweiligen Systemen wirken, sofern beriicksichtigt wird, dass sich Praxis
nicht auf theoretische Erkenntnisse reduzieren ldsst, ebenso wenig wie Theorie
ein Set von praktischen Handlungsanweisungen liefern kann. Beide konnen
einander von aullen storen, wobei es den jeweiligen Funktionssystemen obliegt,
in welcher Form sie die Perturbation in die eigenen Kommunikationsvorgénge
integriert. Die begrifflich hdufig unscharfe Forderung nach Praxisndhe der
Theorie, wie sie sowohl von TheoretikerInnen als auch PraktikerInnen erhoben
wird, bedeutet unter dieser Perspektive, dass Theorie einerseits Praxis als empi-
rische Quelle verwendet, die nach den Leitdifferenzen des Wissenschaftssystems
untersucht wird, und andererseits dass Theorie die gdngige Praxis hinterfragt
und neue Praxisformen entwirft. Die dabei gewonnenen Erkenntnisse kdnnen
wiederum von der Praxis evaluativ aufgegriffen und systemselektiv integriert
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werden.
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FuBnote zur Fachgeschichte:

_Deutschsprachige Einfuhrungen in die
Ubersetzungs-/Translationswissenschaft

Vor knapp dreiflig Jahren wurde mir, unmittelbar nach Ablegung der Magister-
priifung, am Institut fiir Romanistik der Universitit Salzburg ein Lehrauftrag fiir
eine ,,Einfiihrung in die romanische Sprachwissenschaft* erteilt (sowie fiir drei
weitere Proseminare: Die Universititen scheinen damals noch unbegrenztes
Vertrauen in die Qualifikation ihrer Absolventen und viel Geld gehabt zu
haben). Die Lehrveranstaltung war erst wenige Semester zuvor auf hartnackiges
Betreiben der Studierendenvertretung in das Programm aufgenommen worden,
es gab also weder eine Tradition noch Lehrende, von deren solider Erfahrung
der Neuling hitte profitieren kénnen. Zu meiner Uberraschung stellte ich iiber-
dies fest, dass auch kein Lehrbuch auf dem Markt war, dessen Inhalt fiir ein
studentisches Publikum geeignet gewesen wire, welches einerseits vielfach
keine Kenntnisse in den klassischen Sprachen mitbrachte, andererseits aber mit
neueren Subdisziplinen des Fachs wie Sozio-, Text- oder Pragmalinguistik
vertraut gemacht werden wollte. Aus der Not, ein geeignetes Menii zusammen-
stellen zu miissen, ist nach und nach ein Konzept geworden, das ich gemeinsam
mit meinem in methodologischen Fragen und einigen romanischen Sprachen
sehr viel kompetenteren Kollegen Franz Rainer zu einem Romanistischen
Arbeitsheft ausgestaltet habe (Pockl/Rainer 1990, 21994, 32003; die letzte, neu-
bearbeitete Auflage unter Mitarbeit von Bernhard Poll).

Dass hier im deutschsprachigen Raum tatsdchlich eine Liicke bestanden hat,
bestétigt auch Martin-Dietrich Glegen (2000: 202), der in seiner umfassenden
Analyse des romanistischen Kanons aus der Sicht der manuels (also Lehrwerke
und Handbiicher) unter der Uberschrift ,,paradigme actuel auBer der genannten
Einfilhrung nur in anderen Sprachen geschriebene Werke auflistet — ausge-
nommen das Lexikon der Romanistischen Linguistik (Holtus/Metzeltin/Schmitt
1988-2001), das aber natiirlich nicht unter die Propéadeutika gezdhlt werden
kann.

Nun stehe ich nach meinem Wechsel an das Institut fiir Translationswissenschaft
der Universitit Innsbruck in einer anderen Disziplin vor einer analogen
Aufgabe. Ein vor kurzem in Kraft getretener Studienplan sieht Lehrver-
anstaltungen — prazise gesprochen eine Vorlesung und ein Proseminar — mit dem
festgelegten Titel ,Einfiihrung in die Translationswissenschaft vor. Aber
wihrend in dem altehrwiirdigen Fach Romanistik lingere Zeit keine fiir deutsch-
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sprachige Erstsemestrige tauglichen Einfiihrungen existierten, bietet sich in der
Ubersetzungs- und Dolmetschwissenschaft ein kontrires Bild. Es scheint auf
dem deutschen Buchmarkt mehr propiddeutische Werke als akademische
Ausbildungsstitten zu geben. Verglichen mit der Situation in anderen Léndern
kénnte man von der Textsorte Einfiihrung das sagen, was Theodor Mundt von
der Novelle behauptet hat, als er sie ,,ein deutsches Haustier* nannte, denn
translationswissenschaftliche Grundlagenwerke mit didaktischem Anspruch sind
in anderen Kulturrdumen eher Mangelware. Natiirlich wére es nun interessant zu
eruieren, wer diese vielen konkurrierenden, teilweise komplementdren Werke
liest und wer sie kauft (die Relation zwischen Angebot und potentiellen
KauferInnen scheint ja eher ungiinstig zu sein), ob Studierende hauptsédchlich
die Publikationen ihrer eigenen Dozentlnnen erwerben (oder — zum Schaden der
verlegerischen Kalkulation — kopieren) etc. Solche Aspekte der Marktforschung
sollen jedoch einer anderen Untersuchung vorbehalten bleiben. In diesem
kleinen Beitrag kann es nur um einen eher stichprobenartigen Vergleich von
Ansitzen und Inhalten gehen, der einen Hinweis darauf geben soll, wie grof3
einerseits die Uberschneidungen und andererseits die Unterschiede in der
Ausrichtung sind.

Um die Fiille des Angebots etwas zu sortieren, kann man zunichst von einer
Reihe duBerlicher Kriterien ausgehen.

Chronologische Staffelung

Streng genommen diirfte man eine Publikation wie Giittinger (1963) nicht in die
Liste der hier diskutierten Werke aufnehmen, denn sie gehort aus heutiger Sicht
einem ,,vorwissenschaftlichen Paradigma® an und wird sicher nirgends (mehr)
als Einfiihrung gelesen. Giittinger weiBl noch nichts von einer Ubersetzungs-
wissenschaft und scheint eine solche auch nicht herbeireden oder herbei-
wiinschen zu wollen. Andererseits beziehen sich ganz neue Verdffentlichungen
(z.B. Kohlmayer 2004) ausdriicklich auf sein Buch und nehmen es engagiert vor
der Behauptung in Schutz, es sei definitiv liberholt. In den siebziger Jahren tritt
die linguistisch inspirierte Ubersetzungswissenschaft in Form von Albrecht
(1973; das Werk versteht sich wohl noch nicht als genuin {ibersetzungswissen-
schaftlich), Wilss (1977; mit entschieden mehr szientistischem als didaktischem
Impetus) und Koller (1979; 2004) auf den Plan. Sie beherrschen die Szene etwa
ein Jahrzehnt. Das kleine Heftchen von Ammann (1989) leitet dann eine Flut
von einfithrenden Werken ein, die grofteils einem neuen, mehr oder weniger
prononciert antilinguistischen Paradigma verpflichtet sind, wobei die besonders
mit Reifl/Vermeer (1984) pathetisch vorgetragene Forderung nach Autonomie
des Fachs nicht allein sachlich begriindet ist, sondern wohl auch im Dienst einer
ersehnten institutionellen Abnabelung steht.
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Zielpublikum

Die hier besprochenen Werke richten sich iiberwiegend an Studierende der
ersten Semester (z.B. Ammann 1989, Reill 1995, Knauer 1998), andere sehen
ihre Publikation auch noch als mogliche Grundlage der Vorbereitung auf eine
Abschlusspriifung (z. B. Koller 1979, Prun¢ 2001, Salevsky 2002). Das
Handbuch Translation (Snell-Hornby et al. 1998) sollte natiirlich schon dem
Anfanger vertraut sein, wird sich ihm aber nicht in jeder Hinsicht ohne Vorbe-
reitung erschliefen, denn es will auch dem Spezialisten noch relevante
Information bieten. Eines gesonderten Kommentars bedarf Kautz (2000, 22002):
Das Handbuch Didaktik des Ubersetzens und Dolmetschens ist als Auftragswerk
entstanden und richtet sich laut Vorwort an Lehrer an Goethe-Instituten;
tatsdchlich aber ist es aus verschiedenen Griinden (cf. Pockl 2003) auch eine
umfassende Einflihrung fiir Studierende; dass vereinzelt die Perspektive bedacht
werden muss, erschwert die Lektiire gewiss nicht, sondern triagt im Gegenteil zur
Erhellung mancher Probleme bei.

Inhaltliche Akzentuierung

Die Translationswissenschaft ist konzeptionell und institutionell im deutsch-
sprachigen Raum ein Kind der achtziger Jahre des 20. Jahrhunderts. Der Begriff
beginnt um 1990 in einfithrenden Werken zu erscheinen. Aber auch danach gibt
es noch Propideutika, die speziell dem Ubersetzen gewidmet sind und das
Dolmetschen mehr oder weniger bewusst ausklammern (z.B. Stolze 1994;
Gerzymisch-Arbogast 1994; Rei3 1995). Spezifisch dolmetschwissenschaftliche
Einfithrungen sind dagegen bislang noch nicht publiziert worden.

Einige der hier als Einfiihrungen apostrophierten Werke deklarieren sich nicht
als translationswissenschaftliche Propadeutika, sondern als Werke, in denen tliber
das (richtige?) Ubersetzen und seine Probleme diskutiert wird — so insbesondere
Nord (1993) und Macheiner (1995/2004). Andererseits heben sich diese
Arbeiten deutlich von Ubungsbiichern mit konkretem Anleitungscharakter ab,
die grundsétzlich auf ein konkretes Sprachenpaar fokussiert sind (z.B.
Henschelmann 1999, Arend-Schwarz/Lieber 1991). Ob man solche Publikatio-
nen in die Rubrik Ubersetzungswissenschaft einreiht, hingt wohl auch davon ab,
ob man, grob gesprochen, als universitires Ausbildungsziel qualifizierte, markt-
taugliche UbersetzerInnen oder translationswissenschaftlich versierte Abginger
anvisiert. Starker berufspraktisch als auf die Theorie hin orientiert sind auch
Kapp (1974) und der als Nachfolgewerk konzipierte, didaktisch sehr gefillig
aufbereitete Band Best/Kalina (2002). Obwohl es fiir viele Translations-
wissenschaftlerlnnen eine ausgemachte Sache ist, dass Literaturiibersetzen nicht
in ihren Einzugsbereich fillt, bleibt dies in den Publikationstiteln oft unausge-
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sprochen. Dagegen ist die Fachiibersetzung Gegenstand eigener Studienbiicher
(cf. insbesondere Stolze 1999).

Aus welchen Sprach- bzw. Kulturrdumen die in den Einfithrungen diskutierten
Beispiele stammen, hdngt naturgemill primdr von den Kompetenzen der
Autorlnnen ab. Im Allgemeinen bleibt das Spektrum auf die groflen
SAE-Sprachen (in der Terminologie Whorfs) beschrinkt, kulturspezifische
Probleme werden gelegentlich nach der relata-refero-Methode auch an
»exotischeren® Beispielen erldautert. Als wohltuend authentisch hervorzuheben
sind hier die Erfahrungen von Kautz (2000), der viele Jahre als Dolmetscher und
Ubersetzer in China verbracht hat. Generell richten sich die auf dem Markt
befindlichen Einfithrungen aber an alle Studierenden der
Translationswissenschaft. Eine Ausnahme bildet Knauer (1998), deren
Grundkurs Ubersetzungswissenschaft Franzésisch in einer speziell dem
Franzosischen gewidmeten Reihe (unt wisseEN FRaNzOsiscH) erschienen ist. Zu
betonen wire allerdings, dass der Titel irrefiihrend sein konnte, da dem
Dolmetschen darin fast ebenso viel Platz eingerdumt wird wie dem Ubersetzen.

Aufbau und Anlage

Erfahrungsgemifl werden einfithrende Werke zweckmaiBigerweise von einer
einzigen Person oder einem gut eingespielten Team geschrieben, damit das
Werk eine einheitliche Perspektive, ein Maximum an Kohédrenz und ein
Minimum an Redundanz aufweist, also, wie man umgangssprachlich sagen
wiirde, aus einem Guss ist. Die Mehrzahl der besprochenen Werke erfiillt dieses
Kriterium auch. Zwei der Publikationen sind Vorlesungsnachschriften: Reil3
1995 wurde vor der Edition sorgfiltig redigiert und wohl auch kondensiert,
Salevsky (2002) dagegen auf der Basis des gesprochenen Wortes erstellt,
weshalb der Text viele Wiederholungen aufweist, die im Vortrag sicher sinnvoll
sind, in der gedruckten Version aber hdtten getilgt werden kdnnen.

Ein anderer Weg, das Fachgebiet abzuschreiten, besteht darin, es in einzelne
Parzellen zu zerlegen und die so entstandenen Teile einzelnen Autorlnnen zur
Bearbeitung zu iibertragen. Auf diese Weise verfahren Kapp (1974) und
Kalina/Best (2002). Im Handbuch Translation (Snell-Hornby et al. 1998) ist der
Gegenstandsbereich in 114 Segmente aufgeteilt, die meistens — aber nicht in
jedem Fall — von einem/r ausgewiesenen Spezialisten/in bearbeitet sind. Dass
man iiber Nachschlagewerke dieser Art den Eindruck von Objektivitat erwecken
und dennoch gewisse Konzeptionen wirkungsvoll favorisieren sowie andere
ausschlieen kann, muss nicht eigens betont werden.

Die vorangehende Charakterisierung nach vier Kriterien sollte vor allem daran
erinnern, dass Einfilhrungen keine homogene Textsorte darstellen, sondern
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letztlich doch relativ unterschiedlichen Bediirfnissen entgegenzukommen ver-
suchen. In der Folge mochte ich jene sieben inhaltlichen Komponenten kurz
diskutieren, die ich auf Grund didaktischer Erfahrungen — also nicht willkiirlich
— ausgewdhlt und fiir den Vergleich herangezogen habe. Die schematische
Zusammenfassung in Form einer Tabelle am Ende des Beitrags soll verdeutli-
chen, wo die jeweiligen Einfiihrungen ihre Schwerpunkte setzen, welche
Bereiche eher ausgespart bleiben und welche Verschiebungen sich im Lauf der
Entwicklung abzeichnen.

I. Ubersetzen, Dolmetschen, Translation

Besonders in den Geisteswissenschaften ist es iiblich, dass die Studierenden in
einem frithen Stadium des Studiums etwas iiber die Geschichte ihres Fachs und
die Entwicklung der elementaren Terminologie erfahren (vergleichbar wiren in
der Romanistik Fragen wie: Seit wann gibt es ein Fach dieses Namens? Was
bedeutet ,Philologie’ in der urspriinglichen Bezeichnung der Disziplin? Sind
Sprachwissenschaft und Linguistik Synonyme?) In der Translationswissenschaft
stehen wir vor dem — fiir den Anfanger erklarungsbediirftigen — Phdnomen, dass
in kanonischen Texten der Disziplin die Bezeichnungen mit einer anderen
Semantik belegt sind als heute (cf. Luthers Sendbrief vom Dolmetschen oder
Schleiermachers Unterscheidung zwischen Ubersetzen und Dolmetschen).
Ebenso nach Erlduterung verlangt der aktuelle Name der Disziplin, der noch so
ungewohnt ist, dass die dafiir zustindigen Institute im Fécherkatalog der
Universititen vorsichtshalber immer noch lieber unter dem Banner ,,Ubersetzen
und Dolmetschen” segeln als unter dem eher dem internen Gebrauch
vorbehaltenen Namen ,,Translationswissenschaft, um nicht potenzielle Kund-
schaft unter den Studienanfingern zu verlieren (cf. z.B. die Homepage der
Universitit Innsbruck).

Es ist also keine Pedanterie, wenn Studierende liber diese grundlegenden termi-
nologischen Probleme und iiber die Wortgeschichte jener Ausdriicke, die sie im
Horsaal taglich verwenden, aufgeklart werden. — Dass eine philologisch befrie-
digende Geschichte der betreffenden Worter (und das gilt auch fiir das mittel-
bzw. neulat. traducere sowie die etymologisch auf traducere zuriickzufiihrenden
romanischen Verben samt nominalen Derivaten) bisher nicht geschrieben ist,
steht auf einem anderen Blatt (cf. z.B. Pockl 2004) und spielt fiir die Bediirfnisse
einer Einflihrung keine Rolle.

Il. Hilfsmittel

Moglicherweise ist meiner vorhin im Zusammenhang mit dem Ausbildungsziel
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gestellten Frage, wie man sich die Abgingerlnnen unseres Studiengangs vor-
stellen mochte, eine leicht polemische Note unterstellt worden. Eine solche war
jedoch keineswegs beabsichtigt; allerdings neigt ein als Philologe sozialisierter
Ubersetzungswissenschaftler naturgemiB dazu, Studienpline und -inhalte beider
Disziplinen zu vergleichen. Wenn man nun an den Traditionen der philolo-
gischen Facher Mall nimmt, so weill man, dass im ersten Semester unerbittlich
die Technik des Bibliographierens erlernt werden muss. Von dieser meist unge-
liebten Tétigkeit hort man in den Einfiihrungen gar nichts, und das mag seinen
guten Grund haben: Bis vor kurzem gab es gar keine periodische Bibliographie
der Translationswissenschaft; seit 1998 existiert immerhin die freilich recht
schmale und subjektiv-selektive Bibliography of Translation Studies
(Bowker/Kenny/Pearson 1998ff), die fiir Oktober 2004 als Online-Version
(www.benjamins.com/online) angekiindigt ist. Von Bibliographien — allerdings
nur abgeschlossenen — weil} lediglich Salevsky (2002) zu berichten. Ob es sich
ein universitires Fach leisten kann, auf die bibliographische Erfassung seiner
Veroffentlichungen zu verzichten, ohne sich in seiner Identitit gefahrdet zu
sehen, ist eine Frage, die nicht hier zu diskutieren ist (grundsitzlich dagegen
sehr wohl), aber es bleibt anzumerken, dass dieser Mangel erstaunlicherweise in
keiner einzigen mir bekannten translationswissenschaftlichen Publikation — und
a fortiori natiirlich in keiner Einfiihrung — angesprochen wird.

Hilfsmittel anderer Art werden dagegen in mehreren, jedoch bei weitem nicht in
allen Einfiihrungen besprochen. Die Ubersicht iiber die Typen von Worter-
biichern bleibt durchweg knapp. Viele in der Praxis vorkommende Probleme
wiéren oft leichter zu l6sen, wenn man wiisste, dass es Worterbiicher gibt, die auf
scheinbar schwer zu losende Fragen umgehend Antwort geben, wenn man sie
nur richtig zu konsultieren weif3.

Terminologiedatenbanken und Paralleltexte werden verschiedentlich als Hilfs-
mittel erwdhnt. Dass auch Personen, also in der Regel Fachleute, zu den in der
Praxis (vielleicht zu selten) ,,benutzten Hilfsmitteln* gehoren, wie aus der ein-
schldgigen Untersuchung von Britta Nord (2002) hervorgeht, steht nur im
Kapitel Recherchieren bei Ammann (1989: 92-96), dem einzigen Werk unserer
Liste iibrigens, in dem auch auf Aspekte des sogenannten wissenschaftlichen
Arbeitens eingegangen wird (cf. bes. S. 22).

lll. Faux amis

Das Phanomen der Falschen Freunde gilt in der Kontrastiven Sprachwissen-
schaft als ,,spektakuldrer” und gefdhrlicher Fall von Irrefiihrung der Sprecher
durch die Sprachen. Die TranslationswissenschaftlerInnen, die sich stirker der
Linguistik verpflichtet fiihlen, besprechen diese Erscheinung in ihren einfiihren-
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den Werken auch, jedoch ohne sich definitorisch zu exponieren (es steht ja die
Frage im Raum, ob nur etymologisch zusammengehorige Worter wie engl. exit,
span. exito, dt. Exitus unter diese Bezeichnung fallen oder auch zufillig entstan-
dene Ahnlichkeiten wie it. caldo, dt. kalt, bzw. ,Mischtypen“ wie it. salire,
span. salir, frz. salir; oder ab wann man trotz dulerer graphischer oder lautlicher
Ahnlichkeit kaum mehr von faux amis spricht, wie z.B. bei dt. Verrat vs. frz.
verrat ,Eber’).

Nach dem cultural turn der Translationswissenschaft, der ja, so liest man hiufig,
mit der Wende vom ,,zeichenorientierten” zum ,,sinnorientierten” Ubersetzen
verbunden ist, diirfte die Erscheinung ihre Faszination eingebiifit haben. Ten-
denziell 1dsst sich diese Vermutung auch in der Matrix am Ende des Beitrags
ablesen. Wie man die Studierenden (und spiteren UbersetzerInnen/ Dolmet-
scherInnen) davor bewahrt, auf die verfithrerische Ahnlichkeit der Zeichen
hereinzufallen, miisste in der modernen Translationswissenschaft auf der Ebene
der Didaktik aber doch wohl noch — bzw. wieder — diskutiert werden.

IV. Stegreifiibersetzen

Lange Zeit gehorte das Stegreifiibersetzen zu den Standardiibungen in der Uber-
setzerausbildung und zu den obligatorischen Priifungsteilen. Mit der Begriin-
dung, dass es in der Praxis selten vorkomme, verschwindet es mehr und mehr
aus dem Repertoire. Aber nicht nur in der praktischen Ausbildung befindet es
sich auf dem Riickzug, auch theoretisch hat sich selten jemand mit dieser spezi-
fischen Translationsform beschéftigt (cf. jedoch die jlingste Studie von Agri-
foglio 2002/2004 aus der Sicht einer Dolmetscherin).

Die Streichung aus dem Curriculum konnte sich jedoch als nicht besonders weit-
blickende Mallnahme erweisen. Mit zunehmender Verbesserung der Technik der
Spracherkennung wird der Translator der Zukunft mdglicherweise vor seinem
Diktiergerit sitzen und die Ubersetzung nicht mehr selbst eintippen, sondern den
gesprochenen und anschlieBend maschinell ausgedruckten zielsprachlichen Text
nur mehr korrigieren (dabei ist eher an Texte wie Memoiren von prominenten
Personlichkeiten zu denken, die ja schnell auf den Markt kommen miissen,
weniger an terminologisch komplexe Fachtexte). Je besser entwickelt die
Stegreiftechnik, desto weniger Korrekturen werden vorzunehmen sein.

Von allen VerfasserInnen von Einfithrungen sieht nur Kautz (2000) einen didak-
tischen Nutzen im Stegreifiibersetzen (neben das er iibrigens das Stegreifdol-
metschen stellt), wenngleich er nicht auf die mogliche zukiinftige Bedeutung
dieses Ubungstyps eingeht. In anderen Werken wird allenfalls die Existenz en
passant erwahnt.
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V. Community Interpreting

Neben die traditionellen und prestigebesetzten Formen des Dolmetschens (Kon-
ferenz- und Mediendolmetschen) tritt in jlingster Zeit vermehrt das (von Franz
Pochhacker auf deutsch so bezeichnete) Kommunaldolmetschen. Dieses wird in
der Einfiihrungsliteratur zum ersten Mal bei Ammann (1989) erwédhnt. Die
Werke, die berufspraktischen Gesichtspunkten weniger Raum geben, gehen auf
diese neue, verantwortungsvolle Tatigkeit gar nicht oder nur am Rande ein. Das
Handbuch Translation und Best/Kalina enthalten jedoch einen eigenen Ab-
schnitt {iber das Community Interpreting, das in absehbarer Zeit auch in unseren
Breiten einen markanten Professionalisierungsschub erfahren wird und daher
heute in der Ausbildung nicht mehr vernachléssigt werden sollte.

VI. Berufsethik

Die Charakterisierung des Ubersetzers als eines Dieners zweier Herren oder die
auf ebendiese Aporie gemiinzte Paronomasie traduttore traditore verweisen auf
den Konflikt, der bei jeder Ubersetzung ausgetragen werden muss. Beim Dol-
metschen — auf diplomatischer Ebene wie beim oft mindestens genauso heiklen
Kommunaldolmetschen — kann der ethische Aspekt noch stiarker in den Vorder-
grund riicken. Die Skoposlehre hat mit der Polemik gegen das ,,heilige Original*
und der gleichzeitigen Heiligsprechung des Auftrag(geber)s das Problem theore-
tisch gelost, denn fiir sie gibt es keinen Zweifel dariiber, welche Konsequenz der
Translator aus dem Umstand zu ziehen hat, dass (im konkreten Fall Ver-
trags-)Texte immer einen Interpretationsspielraum lassen:

Es gibt [...] einen fachlichen Zwang, sich bei der Ubertragung fiir eine der
beiden Parteien zu entscheiden. Daneben besteht aber auch ein moralischer
Zwang zur Parteilichkeit, weil der Ubersetzer oder Dolmetscher schlieBlich
von einer der beiden Parteien als ihr Sprachsachverstdndiger verpflichtet und
bezahlt wird und sie damit vertritt. In dieser Situation ist er seinem Auftrag-
geber gegeniiber verpflichtet, ihn auf Fehler [scil.: im Original] aufmerksam
zu machen, die andere Partei sogar zu iibervorteilen (Stellbrink 1987: 33).

Innerhalb der funktionalistischen Schule hat Christiane Nord mit der Einfiihrung
des Loyalititsbegriffs die radikale Doktrin entschirft (und damit z.B. den in der
Literatur mehrfach beschriebenen klassischen Loyalititskonflikt der Kommunal-
dolmetscher ,,beschreibbar gemacht). Unabhidngig von der eingenommenen
Position scheint mir jedoch wichtig, dass die Studierenden schon frith auf
mogliche moralische Konfliktsituationen vorbereitet werden und eine Sensibi-
lisierung fiir die moglichen Folgen ihrer beruflichen Aktivitit stattfindet. In
dieser Hinsicht gibt es in den einfiihrenden Werken unbestreitbar noch grof3eren

67



Wolfgang Pockl

Nachholbedarf.

VIl. Feministische Translation

Der Umstand, dass nicht nur die Studierenden der Translationswissenschaft zu
einem dullerst hohen Prozentsatz weiblich sind, sondern auch die weiblichen
Lehrenden lingst in der Uberzahl sind (nicht zuletzt auch als Verfasserinnen von
Einfiihrungen), fordert gewissermaflen die Frage heraus, fiir wie bestimmend
Verfasser und insbesondere Verfasserinnen von Propiddeutika den feministischen
Ansatz in der Translationswissenschaft halten.

Das Ergebnis féllt etwas {iberraschend aus. Das Handbuch Translation hat dazu
ein eigenes Kapitel aus berufener Feder (Luise von Flotow), Salevsky (2002:
328ff) behandelt nur ,,Bibeliibersetzungen bei einem weiblich gepriagten Gottes-
bild*, dagegen referiert Erich Prun¢ (2001: 263ff) feministische Positionen rela-
tiv ausfiihrlich. Die iibrigen Autorlnnen halten den feministischen Zugang offen-
bar nicht fiir repriasentativ genug, um ihn in ein einfithrendes Werk aufzu-
nehmen.

Aus den vorangegangenen Kommentaren zu den inhaltlichen Komponenten I —
VII diirfte klar geworden sein, was in der nachstehenden Tabelle abgebildet wer-
den soll: Nicht der Anteil an unbestrittenem Kernstoff — eine solche Analyse
hitte ein triviales Ergebnis erbracht —, sondern die Abdeckung der — so mochte
ich es nennen — zentrumsnahen Peripherie. Dabei bedeutet ein leeres Feld nicht
unbedingt ein Defizit; dass sich Einfiihrungen in die Ubersetzungswissenschaft
nicht iiber Belange des Dolmetschens duBlern, wird man fraglos konzedieren.
Jene Werke, die viele Felder mit einem x (oder sogar mit einem Doppel-x) auf-
weisen, sind von Autorlnnen geschrieben, denen daran gelegen ist, den Facetten-
reichtum der Disziplin zu zeigen. Dass die Zuerkennung eines x 6fters eine An-
gelegenheit der subjektiven Einschitzung war, braucht sicherlich nicht eigens
unterstrichen zu werden.
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VerfasserInnen/HerausgeberInnen I (I |III|IV| YV |VI YI

Giittinger (1963) X | x

Albrecht (1973) X

Kapp (1974) X

Wilss (1977) X

Koller (1979) X X X

Ammann (1989) X | Xx X | x

Nord (1993) X X X

Gerzymisch-Arbogast (1994) X

Reif (1995) X

Macheiner (1995) X XX X

Snell-Hornby et al. (1998) x | x [ x| x| x| x [ x

Knauer (1998) X | x X X

Stolze (1999) X

Kautz (2000) x | xx | x [ x| x| x

Prunc¢ (2001) XX X | x | x

Salevsky (2002) XX | xx X | X

Best/Kalina (2002) X XX | x
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Translation(swissenschaft) und
Terminologie(wissenschaft)

im akademischen Facherkanon.
Versuch einer Klarung.

Beim Weltkongre3 der Association Internationale de Linguistique Appliquée
(AILA) 1972 in Kopenhagen stellt Eugen Wiister erstmals seine "Terminologie-
lehre" als neues interdisziplindres Fach vor, und Albrecht Neubert hélt damals
fest, daB ein Beitrag zur Ubersetzungswissenschaft erstmals als Plenarvortrag
angenommen wurde (vgl. Biihler 1982b). Knapp zehn Jahre spiter, beim Welt-
kongre3 der AILA 1981 in Lund, wird von mir in einem Vortrag die Zusammen-
fiihrung dieser beiden Disziplinen General Theory of Terminology and
Translation Studies (Biihler 1982b) angesprochen. In den letzten 30 Jahren
erfolgte dann die akademische Etablierung dieser beiden Fachrichtungen (zu der
dabei auftretenden terminologischen Problematik vgl. Biihler 2000). Fiir das
Meinungsspektrum zum Wissenschaftsbegrift liefert uns Gerhard Budin (vgl.
Budin 2001) im Hinblick auf die Terminologiewissenschaft einen Uberblick aus
wissenschaftstheoretischer Sicht und bietet uns schlieBlich auch eine
pragmatische Losung an, der ich mich in bezug auf beide Fachrichtungen, die
Terminologiewissenschaft und die Translationswissenschaft, anschlieen
mochte. Ein Fach wire dann als Wissenschaft, als eigenstindige akademische
Disziplin ausgewiesen, wenn es die folgenden Kriterien erfiillt: es gibt dazu
eigenstindige Publikationen, Sammelbénde, Zeitschriften etc., es werden eigene
Kongresse, Symposien etc. abgehalten, und es gibt in diesem Fachgebiet For-
schungsprojekte, universitire Lehrangebote, Dissertationen, Habilitationen, es
werden dafiir Lehrkanzeln eingerichtet. Diese Anforderungen werden heute fiir
beide Fachgebiete erfiillt. Was die angedachte Zusammenfiihrung betrifft, so
wurde sie im Jahr 2003 mit der Ausschreibung einer Lehrkanzel fiir
"Translatorische Terminologiewissenschaft und Ubersetzungstechnologie" am
Institut fiir Ubersetzen und Dolmetschen an der Universitit Wien realisiert.
Heute interessiert uns daher die Kldrung des Verhiltnisses von
Translation(swissenschaft) und Terminologie(wissenschaft) im Hinblick auf ihre
Stellung im akademischen Facherkanon, dargestellt am Beispiel der Universitit
Wien.

Die Bezeichnung Ubersetzungswissenschaft wird Friedrich Schleiermacher
zugeschrieben, der vor rund 180 Jahren meinte: "so gewil} es eine Alterthums-
wissenschaft gibt, so gewil mufl es auch eine Uebersetzungswissenschaft

72



Translation(swissenschaft) und Terminologie(wissenschaft)

geben" (Biihler 2000: 28). Im Jahr 1977 legt dann Wolfram Wilss ein grund-
legendes Werk zur Ubersetzungswissenschaft vor, in dem er festhilt, ihre
"Emanzipation von einer praskriptiven, stark philosophisch geprigten
Ubersetzungstheorie zu einer iibersetzungslinguistischen Fachwissenschaft"
(Wilss 1977: 8) hitte erst Mitte des 20. Jahrhunderts stattgefunden. Die Theorie-
bildung mit jeweils verschiedenen Zielsetzungen und Inhalten (zur Orientierung
vgl. auch Stolze 1997) fiihrte zu verschiedenen Bezeichnungen, wie Uber-
setzungswissenschaft, Dolmetschwissenschaft, Translationswissenschaft, Uber-
setzungstheorie, Translationstheorie, Translationslinguistik, Translatologie,
Translatorik (vgl. dazu Biihler 2000). Heute ist in Osterreich die Bezeichnung
Translationswissenschaft (unter Einbeziehung der Dolmetschwissenschaft -
Translation wird dabei als Uberbegriff fiir Ubersetzen und Dolmetschen verstan-
den) eingefiihrt, die von den Lehrkanzeln gewdéhlt wurde, die fiir das Fach an
den Universititen in Wien, Graz und Innsbruck eingerichtet sind. Einen Uber-
blick iiber wissenschaftliche Grundlegung und Praxisfelder vermittelt etwa das
"Handbuch Translation" (Snell-Hornby et al. Hg. 1998), herausgegeben von der
Wiener Lehrkanzelinhaberin, die sich auch fiir eine Neuorientierung als Inter-
disziplin einsetzt. Als wichtigstes Ergebnis ist die Emanzipation von einer rein
linguistisch-philologisch ~orientierten Ubersetzungswissenschaft anzusehen,
sowie die Abgrenzung vom Ubersetzen als Fingeriibung im Sprachunterricht,
das nichts mit der beruflichen Ubersetzerpraxis zu tun hat. Im Mittelpunkt steht
heute die interlinguale und interkulturelle Fachkommunikation - 95% der
Translationstitigkeit (miindlich/schriftlich) findet im Fachsektor statt -
zunehmend unterstiitzt durch den Einsatz neuer Ubersetzungstechnologien, was
die Anbindung an und Erginzung durch Terminologiearbeit und Termi-
nologiewissenschaft erklirt.

Was die Terminologielehre (allgemein, speziell), Terminologische Grundsatz-
lehre, Theorie der Terminologie, Terminologiewissenschaft (vgl. dazu Biihler
2000) betrifft, so wurde sie von Eugen Wiister bei AILA 1972 als ein "Grenz-
gebiet zwischen Sprachwissenschaft, Logik, Ontologie, Informatik und den
Sachwissenschaften" (Wiister 1974) vorgestellt. Wiister war Techniker - der sich
ubrigens 1955 auch fiir das Fach Maschinen und Werkzeuge fiir Holz-
bearbeitung an der fiir die Holztechnologie zustdndigen Hochschule fiir Boden-
kultur in Wien habilitierte (vgl. Biihler 1982a: 296) - und seine interdisziplinire
Dissertation "Internationale Sprachnormung in der Technik, besonders in der
Elektrotechnik" (Wiister 11931) wurde zu einem internationalen Erfolg. Dieses
Standardwerk des Begriinders der Sprachnormung war dem Andenken an Georg
Klingenberg gewidmet, dem Elektrotechniker, "der als erster die Parole
Esperanto unter den Ingenieuren ausgab" (Wiister 31970: 374). Denn Wiister
hatte schon als Gymnasiast die damals neue Welthilfssprache Esperanto erlernt
und 1920, zwei Jahre nach seinem Abitur, das Manuskript zu einem "Enzyklo-
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padischen Worterbuch Esperanto-Deutsch" fertiggestellt, das, nur teilweise
verdffentlicht, in seinem Nachlass aufgefunden wurde (vgl. Biihler 1982a:
294f.). Bereits in den einleitenden "Esperantologischen Prinzipien" des jungen
Wiister, etwa iiber "Richtigkeit und Giite einer Bezeichnung" oder das "Sprach-
okonomische Wortschatzprinzip" (Biihler 1982a: 295), klingt manches an, was
in seinen spiteren Arbeiten ausgefiihrt wird. Plansprachen - diese Bezeichnung
wurde von Wiister wieder aufgenommen (vgl. Biihler 1982a: 303) -
interessierten ithn bis an sein Lebensende (vgl. die Wiister-Bibliographie 4.6.
Plansprachen-Esperanto in Oeser/Galinski Hg. 1998): nach seinem Ableben
wurde auf seinem Nachtkdstchen ein Roman von Agatha Christie gefunden, den
er gerade zur Zerstreuung in die damals neue Plansprache Interlingua iibersetzt
hatte. Dem Interesse eines Technikers fiir das Funktionieren von Sprache als
Kommunikationsinstrument, dessen bahnbrechende Ideen bis in die 1920-er
Jahre des vorigen Jahrhunderts zuriickreichen, verdanken wir also seine
"Terminologielehre".

Ein Problem fiir die Akzeptanz als neue Disziplin in der Offentlichkeit war und
ist allerdings die Polysemie von "Terminologie" (vgl. dazu Biihler 2000, Budin
2001). Terminologie bot sich Wiister offenbar an als Bezeichnung nicht nur fiir
einen Fachwortbestand, sondern auch fiir seine umfassenden Bemiihungen um
eine Verbesserung der Fachkommunikation. So wurde auf sein Betreiben im
Jahr 1971 in Wien das Informationszentrum fiir Terminologie (Infoterm)
gegriindet, mit Aufgabenbereichen, die weit liber den Begriffsinhalt Fachwort-
bestand hinausgehen. Heute hat sich eine fakultativ offene Begriffserweiterung
durchgesetzt und Wortbildungsmuster mit Terminologie/Terminology fiithren zu
einer Vielzahl neuer Bezeichnungen: Deutscher Terminologie Tag, Internatio-
nales Institut fiir Terminologieforschung (IITF), International Network for
Terminology (TermNet) usf.

Als akademische Anerkennung fiir sein Wirken (vgl. die Wiister-Bibliographie
1931-1977 in Oeser/Galinski Hg. 1998: 235-323, fiir seinen bisher unveroffent-
lichten wissenschaftlichen Nachlass vgl. Biihler 1982a, Biihler 1998) wurde
Wiister im Jahr 1972 an der Universitit Wien die Lehrbefugnis fiir "Lexikolo-
gie, Lexikographie, besonders Terminologie und Sprachnormung" erteilt, und
die Vorlesungen, die er in den Jahren 1972-1974 als Honorarprofessor am
Institut fiir Angewandte Sprachwissenschaft hielt, erschienen posthum unter
dem Titel "Einfiihrung in die Allgemeine Terminologielehre und Terminolo-
gische Lexikographie" (Wiister 11979). Fiinfzehn Jahre nach der Honorar-
professur Wiisters wurde mir 1987 an der Universitdit Wien eine Doppelvenia
fiir "Angewandte Ubersetzungswissenschaft und Terminographie" (die analoge
Verdichtung von "Terminologische Lexikographie" vgl. Budin/Biihler 1999)
verliehen, mit Einreichung am Institut fiir Angewandte Sprachwissenschaft, aber
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mit Zuordnung als Universititsdozentin zum Institut fiir Ubersetzer- und Dol-
metscherausbildung. Knapp zehn Jahre spéter erwirbt dann Gerhard Budin an
der Universitit Wien eine Venia fiir "Terminologiewissenschaft und Wissens-
technik" (vgl. die Habilitationsschrift Budin 1996) am Institut fiir Wissen-
schaftstheorie und Wissenschaftsforschung, mit Doppelzuordnung zu diesem
und zum Institut fiir Ubersetzer- und Dolmetscherausbildung.

Wiister sieht seine Terminologielehre seit jeher als Grenzgebiet - heute fiihrt die
Entwicklung der Terminologiewissenschaft zu einer Transdiziplin mit starken
Uberschneidungen mit anderen Disziplinen und Praxisfeldern, deren Theorie-
basis sich als multidimensional, multifaceted darstellt (vgl. Budin/Oeser 1999,
Budin 2001). Hier wire ebenso wie bei der Translationswissenschaft die Anbin-
dung an die Sprachwissenschaft zu relativieren (vgl. Picht/Lauren 2001).
Wihrend man in der ersten Generation der "Terminologen" von mehreren vor
allem geographisch markierten "Schulen der Terminologie" sprach (vgl. Budin
2001, Picht/Lauren 2001), werden heute zahlreiche neue Schwerpunktsetzungen
vorgenommen. Neue Technologien fithren zu neuen Arbeitsformen: terminolo-
gische Datenbanken ermoglichen die effiziente Verwaltung der fiir die Termino-
logiearbeit erforderlichen vielféltigen Datenkategorien (vgl. Budin/Biihler
1999), eine effiziente Datenmodellierung (zu einer laufenden internationalen
Initiative fiir ein anwenderorientiertes normiertes Verzeichnis vgl. Budin 2003).
Im Sinne einer Computational Terminology sind heute "terminologische"
Korpusanalyse und Terminologieextraktion mithilfe einer neuen Generation von
terminographischen Werkzeugen leistbar und "Terminologien werden
semantisch und formallogisch angereichert zu mehrsprachigen Ontologien
aufgebaut und neuen Anwendungszwecken im Semantic Web zugefiihrt" (Budin
2003). Aufgrund der "Schliisselrolle von Terminologien als Instrumente der
Organisation von Wissen" (Budin 2003) steht heute auch das Forschungsfeld
"Terminologie und Wissenstechnik" im Mittelpunkt des Interesses, das sich als
Sammelbegriff fiir interdisziplinidre Forschung und Entwicklung zwischen den
Disziplinen Terminologiewissenschaft bzw. anwendungsorientierter Terminolo-
gieverarbeitung und Informatik bzw. ihres Teilgebietes Knowledge Engineering
darstellt (vgl. die Einleitung zu Budin/Oeser Hg. 1997). Zukunftsweisend sind
auch integrative Projekte im Bereich Terminologie-, Wissens- und
Content-Management, wobei Content im Unterschied zu Inhalt ,,das begriffliche
Merkmal der medialen Verpackung und Zweckgerichtetheit* (Budin 2004: 210)
aufweist.

Die Verbindung von Terminologie und Translation wurde bereits von Wiister
gesehen (vgl. dazu auch Biihler 1982b, Biihler 1997b). So hielt er seinen Vor-
trag iiber die ,,Struktur der sprachlichen Begriffswelt und ihre Darstellung in
Worterbiichern® (Wiister 1959) in erweiterter Fassung im Jahr 1963 auch beim
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III. WeltkongreB3 der Fédération Internationale des Traducteurs (FIT) in Bad
Godesberg. Die Rolle der Terminologiearbeit am Ubersetzerarbeitsplatz ist
heute unumstritten (vgl. z.B. Budin 1994, Biihler 1997b): m.E. sind wir
Ubersetzer die groBte user group der Wiisterschen Terminographie. Es ist
bezeichnend, daB8 die Verbindung von Lexikographie und Ubersetzen weniger
ausgeprigt erscheint. Reinhard Hartmann (vgl. Hartmann 2004) bedauert dies
und liefert eine statistische Aufstellung iiber die letzten 20 Jahre, wonach
Beitrage zu Themen der Lexikographie in Zeitschriften, Sammelbdnden etc.
sowie bei Kongressen sich nur zu einem knappen Viertel mit dem Ubersetzen
befassen bzw. eine Verbindung dazu herstellen. Auch wenn wir zwischen
Lexikographie und Terminographie einen gleitender Ubergang annehmen (vgl.
dazu Budin/Biihler 1999), so konnen wir doch festhalten, da3 sich die Lexiko-
graphie vor allem mit der Gemeinsprache befafit, da3 sie im allgemeinen des-
kriptiv und benennungsbezogen vorgeht, wihrend man in der Terminographie
begriffsbezogen und praskriptiv arbeitet, eine eklektische Zuordnung von Fach-
benennungen postuliert - daraus resultiert der direkte Bezug zum Fachiiber-
setzen.

Was die "Ausbildung in Terminologie und terminologischer Lexikographie"
(Wiister 1975) betrifft, so hielt Wiister im Jahr 1974 aus Anlal3 der Verleihung
der goldenen Ehrennadel des BdU (Bund Deutscher Ubersetzer) einen Vortrag
iiber dieses Thema. Heute ist die Terminologieausbildung fiir Ubersetzer und
Dolmetscher internationaler Standard (vgl. z.B. Biihler 1997b, Budin/Biihler
1999). Ende der 1970er Jahre wurden dafiir erstmals universitire Unterrichts-
modelle entworfen, bahnbrechend von Heribert Picht in Kopenhagen, in
groferem Mallstab von Reiner Arntz in Saarbriicken (vgl. Arntz/Picht
1982/2002), 1in kleinerem Malstab von Hildegund Biihler, seinerzeit
Fulbright-Professorin an der Division of Interpretation and Translation,
Georgetown University, Washington, D.C. (vgl. Biihler 1980). Im Sinne eines
erweiterten Fachsprachenunterrichts wurde ab 1981 auch am Institut fiir
Ubersetzer- und Dolmetscherausbildung an der Universitit Wien ein
Schwerpunkt Terminologieausbildung entwickelt (vgl. Biihler 1987, Budin
1997a, Biihler 2004). Heute sieht der neue Studienplan, der seit dem
Wintersemester 2003/2004 am  Wiener Institut bzw. Zentrum fiir
Translationswissenschaft eingefiihrt wurde (vgl. Schéttle 2003), ein dreijdhriges
Bakkalaureatsstudium (B.A. in Internationaler Kommunikation) vor, das auch
eine Einfiihrung in die Grundlagen des terminologischen Arbeitens beinhaltet.
Bei dem darauf aufbauenden zweijdhrigen Magisterstudium werden vier
verschiedene M.A. Programme angeboten: Gespriachsdolmetschen und
Ubersetzen, Konferenzdolmetschen, Medien- und Literaturiibersetzen,
Fachiibersetzen und Terminologie. Zu letzterem Studienzweig heillt es:
"Ausbildungsziel dieses Magisterstudiums ist einerseits die Erlangung
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professioneller Kompetenz im Ubersetzen von Fachtexten ... und der Erwerb
vertiefter Kenntnisse im Bereiche Translationstechnologien, Lokalisierung,
Terminologiemanagement, transkultureller Fachkommunikation, technischer
Dokumentation und Kompetenz der wissenschaftlichen Reflexion und Analyse
dieser Prozesse" (Schittle 2003: 14).

Sowohl Terminologiewissenschaft als auch Translationswissenschaft sind in
bezug auf ihre Forschungsanliegen praxisorientiert: so etwa in ihren Bemiihun-
gen um eine Stabilisierung der Referenz. Referenz soll hier definiert werden als
Zuordnung von Begriff/Bedeutung zu Bezeichnung bzw. Bezeichnung zu Be-
griff/Bedeutung. Wir kdnnen jetzt nicht in eine Diskussion der Semiose Triade
einsteigen, das wiére an anderer Stelle nachzulesen (vgl. Budin 1997b), und hal-
ten lediglich fest: "Terminologien sind fachgebietsspezifische, strukturierte,
funktionale Bestdnde von Begriffen (Wissenseinheiten) und den diesen zugeord-
neten Bezeichnungen (Kommunikationseinheiten) und den Beziehungen zwi-
schen ihnen in einer/mehreren Sprache(n)" (Budin 2003). Diese Zuordnung, die
Beziehung zwischen Begriff/Bedeutung und Bezeichnung, ist bekanntlich arbi-
trdr, d.h. beliebig, und konventionell, d.h. sie unterliegt sprachlichen und kultu-
rellen Konventionen, die im Laufe des Spracherwerbs erlernt werden, aber in-
stabil bleiben. In der Alltagskommunikation wird die "Unbestimmtheit und Un-
eindeutigkeit" der Referenz durch "kommunikatives Aushandeln (negotiating)"
(Kaiser-Cooke 2003: 59ff.) zwischen den Gespréachspartnern disambiguiert,
unterstiitzt durch den Situationskontext, in der face-to-face Kommunikation
auch durch das nonverbale Zeichenrepertoire. Eine fluktuierende Referenz ist
erwiinscht, wenn Sprache als kreatives, kiinstlerisches Ausdrucksmittel fiir das
Literaturschaffen - dazu zihlt auch das literarische Ubersetzen - dienen soll. Es
ist dies eine Sonderform der Sprachverwendung im niedrigen Prozentbereich,
deren Prestige historisch begriindet ist. Heute ist der GroBteil der Weltbevol-
kerung, mit der wir uns im Gefolge der Globalisierung austauschen miissen, aber
vor allem an einer effizienten Fachkommunikation interessiert.

Um eine solche zu gewihrleisten, soll nach Wiister bei der (schriftlichen)
Kommunikation im Fachkontext eine Stabilisierung der Referenz durch Sprach-
normung erfolgen (vgl. bereits Wiister 11931). Dabei geht man von prasump-
tiven Begriffen, Denkeinheiten, Wissenseinheiten aus, die durch Definitionen
und Einbindung in ein Begriffssystem prazisiert werden, es erfolgt eine selek-
tive, verbindliche(?) Zuordnung von Kommunikationseinheiten, Benennungen,
Bezeichnungen (vgl. auch ONORM A-2704). Eine solche Festlegung der Refe-
renz war von Wiister ausdriicklich als Gemeinschaftsarbeit gedacht, als demo-
kratischer ProzeB. Heute wird sie in der sog. Sozioterminologie auch mit dem
Problem der Machtausiibung verbunden und kritisch hinterfragt (vgl. Myking
2001). Beim interlingualen und interkulturellen Wissenstransfer findet aber im
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allgemeinen nur eine zeitlich begrenzte, situationsgebundene feste Zuordnung
statt.

Die Aufarbeitung der Referenzproblematik ist daher auch fiir die Translation ein
zentrales Anliegen (vgl. dazu auch Biihler 1982b, Biihler 1996, Biihler 1997a,
Biihler 1997b). "Was also iibersetzt wird, sind nicht Worter, nicht Texte und
nicht "Kulturen", sondern Interpretationen der Referenz" (Kaiser-Cooke 2003:
61). Der Ubersetzungsvorgang (vgl. dazu ausfiihrlich Biihler 1997a) wire daher
unter Einbeziehung der Begriffsebene in drei Phasen vorzustellen: (1)
Analyse-Phase, d.h. Verstehen des Ausgangstextes, (2) Interlingua-Phase, d.h.
"begrifflich-nonverbales" Speichern des Verstandenen (3) Synthese-Phase, d.h.
Wiedergabe des Verstandenen in der Zielsprache. Es ist dies ein heuristiches
Modell - in der professionellen Praxis kommt es immer wieder auch zu
Riickgriffen  und  Nebenldufigkeit. Das  Gegenstick zu  diesem
"begrifflich-kommunikativen" Ubersetzen wire das "wortliche" Ubersetzen, das
quasi automatische Umsetzen von kleineren Textbausteinen, das aber fiir die
Fachkommunikation meist unbrauchbare Resultate liefert.

Fiir die oft sehr aufwendige Analyse-Phase werden beim Fachiibersetzen im all-
gemeinen 80% des Zeitaufwandes veranschlagt. Hier ist die Kommunikations-
einheit, sprich Ubersetzungseinheit, nicht nur Wort oder Fiigung, sondern auch
Satz, Absatz, Text, und es wird oft auch das nonverbale Zeichenrepertoire und
der auBersprachliche Objektbezug herangezogen, um einen Text zu verstehen,
den Sinn zu konstituieren (vgl. dazu ausfithrlich Biihler 1997a). Die Syn-
these-Phase, die Erstellung des Zieltextes, ist beim Fachiibersetzen weniger zeit-
aufwendig, jedoch verantwortungsvoll. Hier kommt es zur Einengung, zur
Fokussierung der im Ausgangstext angelegten Moglichkeiten, zu einer selekti-
ven Zuordnung von Fachbezeichnungen: ich habe dies seinerzeit als "normative
Funktion des Ubersetzens" (vgl. Biihler 1982b: 430) bezeichnet. Auch hier fillt
das Wort Macht (vgl. Biihler 1997b), ich spreche in diesem Zusammenhang aber
lieber von Ubersetzerverantwortung (vgl. Biihler 1997a).

Im Zentrum unseres Interesses steht jedoch die sog. Interlingua-Phase (vgl. dazu
ausfuhrlich Biihler 1996). Hier wird das Verstandene, der Sinn, das Gemeinte,
die Bedeutung des Ausgangstextes in einer kurzen Zwischenphase zum nonver-
balen Begriff, der kurzfristig gespeichert wird, um dann wieder mit zielsprach-
lichen Bezeichnungen besetzt zu werden. Wihrend in der Terminologiearbeit
der Begriff als Wissenseinheit abstrakt gefal3t ist, wird von professionellen
Translatoren eine nonverbale, begriffliche Zwischenphase meist mehr oder
minder konkret erlebt (vgl. die Beispiele in Biihler 1996). Simultandolmetscher
missen wahrend der sog. décalage - der Pause zwischen Horen in der Ausgangs-
sprache und Sprechen in der Zielsprache - das Verstandene u.U. kurzfristig
(nonverbal) speichern konnen, Konsekutivdolmetscher verwenden dazu
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"begriffliche" Notationstechniken. Aber auch beim schriftlichen Ubersetzen
spricht bereits ein Arthur Schopenhauer vom "aller Worte entkleideten Ge-
danken in seinem Ubergang aus einer Sprache in die andere" (Biihler 1996:
265).

Professionelle Translatoren sind also den stindigen Wechsel zwischen
Bezeichung in der Ausgangssprache - Begriff - Bezeichnung in der Zielsprache,
den wiederholten Ubergang zwischen verschiedenen Sprachrepertoires und
Begriffswelten gewohnt. Sie konnen daher mit der Vagheit der begrifflichen
Ebene bewulit umgehen. Aber auch ein Wiister, der Esperanto von Jugend an
aktiv beherrschte und selbst in Plansprachen libersetzte, wollte sein nachge-
lassenes unvollendetes "Systematisches Definitionsworterbuch der Grundbe-
griffe der Terminologielehre", ein Mammutprojekt, das ihn bis zu seinem letzten
Arbeitstag beschiftigte (vgl. Biihler 1982a, Biihler 1998: 189-191) auch einmal
"Grundbegriffe der bewullten Sprachgestaltung" nennen (Biihler 1982a: 299).
Was diese Bewultheit anbelangt, so nimmt man an, dal3 es bei der Translation
graduelle Unterschiede in der Aufmerksamkeitszuteilung gibt und dal3 es dabei
auch immer wieder zu automatisierten Prozessen kommt (vgl. Biihler 1996:
264). Es ist allerdings auch moglich, das bewufite Auseinanderhalten der Phasen
und Ebenen im Unterricht gezielt zu fordern (fiir Anregungen und Beispiele vgl.
Biihler 1996: 266f.). Wir halten fest: Terminologiearbeit und Translation
erfordern einen bewuliten, verantwortungsbewuflten Umgang mit der Referenz.
Ein gemeinsames Forschungsanliegen im Hinblick auf eine effiziente Fach-
kommunikation in unserer heutigen Lebenswelt, die sich zunehmend multi-
lingual und multikulturell darstellt, wire demnach beide Disziplinen als
"Referenzwissenschaften" auszubauen.

FAZIT: Terminologiearbeit ist eine unabdingbare Voraussetzung fiir die schrift-
liche und miindliche interlinguale interkulturelle Fachkommunikation. Und:
"Die translatorische Terminologiewissenschaft integriert Aspekte und Ziele der
funktionalen Fachtranslation und bereichert damit auch die Translationswissen-
schaft" (Budin 2003). Der aktuelle Organisationsplan der Universitdt Wien nach
UG 2002 (vgl. Organisationsplan 2004) gibt uns eine Chance: er sieht 15 Fakul-
tdten und 2 Zentren vor, eines ist das "Zentrum fiir Translationswissenschaft".
Dieses soll die Ficher Ubersetzungswissenschaft, Dolmetschwissenschaft und
Terminologiewissenschaft beinhalten und erforscht und vermittelt in letzterem
Teilbereich sowohl etablierte Tatigkeitsfelder wie Fachiibersetzen und Termino-
logiemanagement als auch neuere Bereiche der interlingualen interkulturellen
Fachkommunikation wie Lokalisierung, Ubersetzungs- und Sprachtechnologien,
mehrsprachige technische Dokumentation und mehrsprachiges interkulturelles
Wissens- und Content-Management. Dieses Zentrum, das nicht der philolo-
gisch-kulturwissenschaftlichen Fakultit angehort, sondern eine eigenstindige
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Einheit darstellt, kooperiert dann bei Bedarf mit den anderen Fakultiten und
kann so innerhalb der Universitit als Kompetenzzentrum fiir interkulturelle und
interlinguale Fachkommunikation fungieren.
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Ubersetzungskompetenz

Einleitung

Der Begriff Ubersetzungskompetenz gehort seit lingerem zur iibersetzungs-
wissenschaftlichen Standardterminologie. Wer ihn wann in welchem iiber-
setzungstheoretischen Szenario erfunden hat, ob es eine Lehniibersetzung von
translation competence ist, ob der generative Begriff der competence dem iiber-
setzungswissenschaftlichen Begriff der Ubersetzungskompetenz sozusagen
transdisziplindr zum Durchbruch verholfen hat, wire, zumindest anndherungs-
weise, durch (moglicherweise umfangreiche) Lexikon- und
Handbuch-Recherchen (ev. auch Registerrecherchen) zu kldaren. Am
ergiebigsten ist vermutlich das ,,Handbuch Translation* (Snell-Hornby et al.
1998) mit seiner Vielfalt von Eintragen zu Kompetenz, translatorische
Kompetenz, Kulturkompetenz. Zu nennen wire auch Hanna Riskus
kenntnisreiches Buch , Translatorische Kompetenz“ (1998) in welchem,
streckenweise leider in ziemlich arrogantem Tonfall, ausfiihrlich von Kognition,
Kompetenz und Ubersetzen, Kommunikationskompetenz, Expertenkompetenz
etc. die Rede ist, und Nords Definition der Translationskompetenz als
Superkompetenz (2000).

Dass der Begriff Ubersetzungskompetenz oder, etwas bombastischer, translatori-
sche Kompetenz, sich im deutschen Sprachraum so rasch und (fast) unangreifbar
festgesetzt hat, hat vermutlich (auch) damit zu tun, dass der Boden fiir seine
Aufnahme/Ubernahme sozusagen vorbereitet war: Kompetenz ist in der
deutschen Sprache seit langem beheimatet. Urspriinglich war sein Geltungs-
bereich die Behordensprache; das zeigen Zusammensetzungen wie Kompetenz-
bereich, Kompetenzgerangel, Kompetenzkonflikt, Kompetenzstreitigkeiten,
Kompetenziiberschreitung (alle im DUW 2001). Das DUW enthélt auch einen
Hinweis auf englisch competence nach dem amerikanischen Sprachwissen-
schaftler Noam Chomsky, der damit die "Summe aller sprachlichen Féhigkeiten"
bezeichnet, "die ein Muttersprachler besitzt".

Wenn man die Ubersetzungswissenschaft voriibergehend auBer Betracht l4Bt, ist
evident, dass der Kompetenzbegriff in der letzten Dekade des 20. Jahrhunderts
ein allgegenwirtiger, vielfach verwendbarer (entsprechend sinnentleerter) und
somit wohlfeiler Modebegriff mit inzwischen deutlich erkennbaren Abnutzungs-
erscheinungen geworden ist, wie ein Virus hat sich Kompetenz in fast allen
Fugen unserer Alltags- und Wissenschaftssprache festgesetzt und tiberwolbt als
Integrationstopos ungebremst alle Bereiche, die in irgendeiner Weise etwas mit
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Fahigkeit, Fertigkeit, Wissen und Konnen, kurz mit Daseinskompetenz
(Krappmann 2003), zu tun haben.

Wie ist die inflationdre Verwendung das Kompetenzbegriffs zu erkldren? Die
Antwort: Kompetenz ist, wie angedeutet, ein hochst ambivalenter, Fahigkeiten
und Fertigkeiten iiber einen Kamm scherender Fluchtpunkt der modernen
Gesellschaft, der verschiedene Sehensweisen auf bestehende Verhéltnisse,
Sachverhalte und Entwicklungen ermoglicht. Kompetenz ist ein zweckopti-
mistischer Begriff; man kann damit vieles bezeichnen, was die Offentlichkeit an
alltagsweltlichen und wissenschaftlichen Problemen und Aufgaben in Atem hilt:
Dialoge, politische, wirtschaftliche und soziokulturelle Entscheidungen und
Wechselwirkungen, Bewaltigung von Stress-Situationen (Linneweh 2002), Aus-
stellungen, Preise, Theater, Film, Fernsehen, die Medienkonzerne mit ihren
(allenfalls vage definierten) Kompetenzzentren, das komplexe Verhiltnisse
zwischen Gesellschaft und Technik, zwischen Wissen und Handeln, die
“Neue(n) Allianzen zwischen Wirtschaft und Kultur” (die Kultur-AG), Marken-
management, interkulturelle Kompetenz (Baumer 2002), etc.

Kompetenz in der interlingualen/interkulturellen Kommunikation

Wenden wir uns nach diesen eher stichwortartigen Bemerkungen iiber die
Befindlichkeit(en) des gegenwartssprachlichen Kompetenzbegriffs seinem
iibersetzungswissenschaftlichen Wirkungsfeld zu. Konsens besteht vermutlich
darin, daB der Begriff Ubersetzungskompetenz vor allem fiir die Uber-
setzungsdidaktik relevant ist, weil es das Ziel der Ausbildung von
Ubersetzer/Dolmetscherstudenten/innen ist, ihnen das zu vermitteln, was man
als Ubersetzungskompetenz bezeichnet. Ob dieser Terminus gliicklich gewihlt
ist, ist eine andere Frage: Der Kompetenzbegrift hat, wie erwédhnt, seit Chomsky
(vor allem seitdem er seinen Kreativititsbegriff aufgegeben hat) in der modernen
Sprachtheorie  Hochkonjunktur, hauptsiachlich auf dem Gebiet der
(syntaktischen) Minimierung und Optimierung (Wilss 1.D.).

Das zeigt sich daran, dass heute im Bereich der Sprachwissenschaft im
allgemeinen und der Ubersetzungswissenschaft im besonderen immer mehr Teil-
kompetenzen unterschieden werden, die muttersprachliche, die fremd-
sprachliche, die lexikalische, die morphologische, die syntaktisch-syntagmatis-
che, die pragmatische, die soziokulturelle, die persuasive, die stilistische, die
rhetorische, die kommunikative, die technische, die Ubersetzungskompetenz etc.
Die Auflistung zeigt, dass vom Kompetenzverstindnis Chomskys mit seinem
Top-Postulat der grammatischen Wohlgeformtheit nicht viel iibrig geblieben ist.
Fir Chomsky ist Kompetenz ein fechnischer Begriff: Das Wesen der
Kompetenz besteht in der Kenntnis der formalen Strukturen der Grammatik als
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eines Systems rekursiver Prozesse.

Im Zuge der Ablosung dieses reduktionistischen (minimalistischen) Ansatzes
durch eine offene Sprachtheorie ist die strikte Trennung von Kompetenz und
Performanz nicht mehr aufrechtzuerhalten (vgl. Fillmore 1979). Kompetenz-
und Performanzregeln sind weitgehend deckungsgleich. Kompetenz ist heute
praktisch ein nicht-technisches Synonym fiir effizientes Sprachverhalten im
Sinne des englischen proficiency geworden. Dabei ist proficiency leichter
praszisierbar als competence (vgl. Ingram 1990: 51), vor allem, weil man relativ
zuverldssig verschiedene level(s) of proficiency unterscheiden kann, wihrend
competence als eine Art “all-or-none personal attribute” (Ferguson/Hueber
1991: 7) gilt: “learners do not move from ignorance of a form to mastery of it in
one step ...” (Long 1991: 44).

Im Gegensatz zu Kompetenz und Performanz (letzteres neuerdings als Synonym
zu Auffiihrung, Ausstellung, Event) hat sich Profizienz im Deutschen als
Leithwort nicht durchgesetzt, obwohl eine solche Bildung niitzlich (und nach den
deutschen Wortbildungsregeln moglich) wire, weil, wie der Lexikonbefund
zeigt, fur proficiency semantisch nur halbwegs zufriedenstellende deutsche
Aquivalente zur Verfiigung stehen. Gemeint ist mit proficiency ein Fortge-
schrittenenwissen, welches das Standard College Dictionary wie folgt definiert:
“A high state of attainment in some knowledge, art, or skill; expertness” (1963:
1076). Eine Gleichsetzung von competence und proficiency findet sich im
Chambers Twentieth Century Dictionary, wo es unter dem Stichwort proficiency
heifit: “competent: well-skilled: thoroughly qualified” (1977: 1072).

Dass sich die Bedeutungsbereiche von Kompetenz und proficiency tber-
schneiden (mit der Einschrankung, dass proficiency von der Sprachwissenschaft
besetzt ist), geht nicht nur aus den beiden englischen Lexikoneintrdgen hervor,
sondern wird auch von Langenscheidts Enzyklopddischem Worterbuch
Englisch-Deutsch (1963) bestitigt, wo wir unter dem Stichwort proficiency
finden: “Leistungsfahigkeit, (gute) Leistungen, Tiichtigkeit, Bewandertheit,
Fertigkeit, Geiibtheit, sachverstindig” (Sachverstindigkeit ist mir im Gegensatz
zu sachverstindig, Sachverstand und Sachverstindiger unbekannt und ist in
keinem einschldagigen Worterbuch nachgewiesen).

Dass Kompetenz im allgemeinen und Ubersetzungskompetenz im besonderen
auf Sachverstand beruhen und dass Ubersetzer/innen Sachverstindige oder, im
modernen Sprachgewand, Sprachexperten sind (oder sein miissen, sonst haben
sie ihren Beruf verfehlt), ist trivial. Nichttriviual ist der Umstand, dass wir noch
keine operationalisierbare Antwort auf die Frage haben, wie der Erwerb einer
moglichst umfassenden und moglichst differenzierten Ubersetzungskompetenz
vor sich geht, wie Ubersetzungskompetenz im Ubersetzungsprozess wirksam
wird und welche iibersetzungsdidaktischen Steuerungsmoglichkeiten zu
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beachten sind.

Niemand weil}, wenn er oder sie ehrlich ist, welche Kompetenzkriterien (Kern-
kompetenzen, Sekundidrkompetenzen) jeweils mallgebend sind, um den
Studierenden die fiir ein (moglichst) breites berufspraktisches Spektrum notwen-
digen Qualifikationen auf dem Gebiet der Ausgangstextanalyse, des interlingua-
len Transfers und der Evaluierung des Transferprodukts zu attestieren. Hier ist
viel dem Zufall und der individuellen Einschitzung einer Transfersituation
iiberlassen. Die angewandte Ubersetzungswissenschaft hat deshalb noch immer
grole Schwierigkeiten bei der {lbersetzungsunterrichtlichen Lehr- und
Lernzielbeschreibung und der Lernzielkontrolle (Wilss 1996). Sie ist deshalb der
Frage nach den berufspraktischen Mindestqualifikationen ausgewichen, genauer:
Sie hat dieser Frage ausweichen miissen, weil es einen -einheitlichen
Leistungsnachweis fiir die Titigkeit des Ubersetzens nicht (oder nur grobrastrig)
gibt und weil das Verhiltnis von Qualitit und Schnelligkeit nur von Fall zu Fall
bestimmt werden kann. Dafiir ist das Spektrum an {iibersetzungsrelevanten
Texten (die Dichotomie Fachtextiibersetzung und literarische Ubersetzung ist
viel zu allgemein) und Berufssituationen (Anspriiche an Ubersetzungen) einfach
zu groB. Wir wissen auch nicht (genau), ob es einen kontinuierlichen,
nachhaltigen Fortschritt auf dem Gebiet des Kompetenzerwerbs und der
Kompetenzaktualisierung gibt.

Kompetenzbereiche

Die iibersetzungspraktische/iibersetzungsmethodische Erfahrung spricht dafiir,
dass man, was Ubersetzungskompetenz anbelangt, textsortenspezifisch und
iibersetzungsrichtungsspezifisch differenzieren muss. An sich ist diese Fest-
stellung nicht erhellend; sie wird es erst, wenn wir akzeptieren, dass es die
Ubersetzungskompetenz nicht gibt (allenfalls als iibersetzungsdidaktisches Kon-
strukt), genausowenig wie es die Ubersetzungskreativitit, die Uber-
setzungsproblemlosungskompetenz oder die iibersetzerische Routinekompe-
tenz gibt.

Textsortenspezifische Differenzierung bedeutet, dass man Kompetenzbereiche
fiir die fachsprachliche, die literarische, die technische Ubersetzung (Software-
und Webseiteniibersetzung), die Bibeliibersetzung, die Kinderbuchiibersetzung,
die Drameniibersetzung, die Ubersetzung dokumentarischer (juristischer,
verwaltungssprachlicher) Texte, werbesprachlicher Texte, Film- und
Fernsehsynchronisationen etc. unterscheiden muss.

Ubersetzungsrichtungsspezifische — Differenzierung  bedeutet, dass man
unterschiedliche (genetische) Leistungspotentiale fiir die Ubersetzung aus der
Fremdsprache in die Grundsprache und umgekehrt ansetzen muss. (Das an sich
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richtige Prinzip “Jeder Ubersetzer iibersetzt nur in seine eigene Sprache” wird
nach der EU-Osterweiterung nicht mehr durchzuhalten sein).

Texte weisen unterschiedliche Entstehungsbedingungen, Strukturen, Funktionen
und Adressatenspezifizierungen auf;, sie werden fiir die unterschiedlichsten
Zwecke und auf unterschiedlichen Optimalitits-/Suboptimalititsebenen (Wilss
2000) verfasst. Ein Wesensmerkmal ist — bei aller inhaltlichen Kongruenz — ein
oft hohes Mal3 an Episodenhaftigkeit und an individuellen Formulierungsstrate-
gien.

Die diffuse Textwirklichkeit blockiert natiirlich die Moglichkeit, mit einem
axiomatischen (generativen) Textbegriff zu arbeiten. Ein solcher Textbegriff
bietet so gut wie keine Problemldsungshilfen, die man auf ein Ubersetzungs-
kompetenz-Modell projizieren konnte. Weder iibersetzungspraktisch noch tiber-
setzungsunterrichtlich ist ein idealtypisch normierter Kompetenzbegriff sinnvoll,
und das gilt fiir Textverfertigungs- und Textrezeptionsstrategien gleichermalfen.
Jeder Text ist, wie erwihnt, ein funktional bestimmter Wirkungszusammenhang.
Er verweist in situations- und senderspezifischer Weise auf ein Forderungs-
profil, dem der Ubersetzer mit einem allgemeinen Kompetenzprofil nicht
gerecht wird. Jeder Text ist ein historisches Phinomen, das in einen raumzeit-
lichen Kontext eingebettet ist.

Alles, was iiber den Transfer auf der Basis von Eins-zu-Eins-Entsprechungen
hinausgeht, modulartig aussiecht und routinebasierte Transferoperationen
ermoglicht, ist — im Sinne der Komplexitétstheorie — nicht einfach, sondern
komplex. Im Vergleich etwa zur naturwissenschaftlichen Didaktik mit ihren
klaren Rahmenbedingungen — ziihlen, messen, steuern, regeln — hat die Uber-
setzungsdidaktik die schlechteren Karten. Jede ihrer Arbeit kritisch gegeniiber-
stehende Lehrkraft wird um die Erkenntnis nicht herumkommen, dass der iiber-
setzerische Lernprozess, von Standardlehr- und -lernsituationen (kontrastlingui-
stischen Relationen) abgesehen, in ziemlich verschlungenen, oft frustrierenden
Bahnen abléduft und dass es keinen archimedischen Punkt der didaktischen Er-
kenntnis, keine verbindlichen Richtlinien im Sinne einer konsensfahigen {iber-
setzungsunterrichtlichen Vorgehensweise gibt.

Ubersetzungsprozess und Ubersetzungskompetenz

Jeder Mensch mit einem durchschnittlichen (idealerweise liberdurchschnittli-
chen) Intelligenzgrad kann zumindest in rudimentirer Form tibersetzen, voraus-
gesetzt er verfiigt tiber mehr oder minder systematisch erworbene Kenntnisse in
zwei Sprachen und Kulturen. Dagegen eignet sich lingst nicht jedes Individuum
fiir andere Formen intelligenter Betitigung, z.B. das Schachspiel oder die
Losung komplexer mathematischer oder neurophysiologischer / neuropsycholo-
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gischer Aufgaben. Deshalb spricht Gardner zurecht von Frames of Mind. The
Theory of Multiple Intelligences (1983). Ubersetzenkdénnen beruht auf einer
angeborenen, entwicklungsfihigen Disponibilitit; es ist Teil der mentalen
Grundausstattung des Menschen, so wie das Sprachenlernen Teil seiner menta-
len Grundausstattung ist. Dafiir spricht die natural translation, die iiberall da zu
beobachten ist, wo jemand in einem zwei- oder mehrsprachigen Sprach- und
Kulturumfeld aufwiachst und von Kindesbeinen an ohne Fremdinstruktion lernt,
sich in der einen oder der anderen Sprache zu artikulieren, je nachdem, wie es
die situativen Umsténde erfordern (Toury 1984, van den Broeck 1985).

Ob man im Zusammenhang mit natural translation von Ubersetzungskompetenz
sprechen kann, ist eine Frage, die zu beantworten ich mir nicht zutraue. Uber-
setzungskompetenz ist ein Sammelbegriff fiir Verhaltensweisen, an deren
Entfaltung viele Faktoren beteiligt sind. Sie bauen {iibersetzungspraktisch
fundierte Erfahrungen auf, die, wie noch zu zeigen sein wird (jedenfalls was die
sogenannten Kernkompetenzen anbelangt), in einer hinreichend verstidndlichen
Sprache mit plausiblen Argumenten beschrieben werden konnen, allerdings
ohne dass rasche und einfache Antworten auf die sich hier stellenden Fragen zu
erwarten sind. Zunichst muss man sich vor Augen halten, dass Ubersetzen eine
spezifische Form eines kommunikativen (interaktionslosen) Handlungsspiels ist,
spezifisch insofern, als im Gegensatz zur einsprachigen Kommunikation hier
nicht das Prinzip des code-sharing, sondern das Prinzip des code-switching gilt,
dass man sich mit zwei Sprachen und Kulturen anlegen muss, wo der Umgang
mit einer Sprache (der Muttersprache) oft mehr als geniigend Schwierigkeiten
mit sich bringt. Zum Wesen der einsprachigen Kommunikation gehoéren vier
Relevanzebenen, Situation, Sender, Empfanger und Text. Wenn man {ibersetzt,
kommen noch zwei Relevanzebenen dazu, der Ubersetzer als interlinguale /
interkulturelle Vermittlungsinstanz und die client/server-relationship.

Die bisherigen Ausfiihrungen lassen unschwer erkennen, dass Ubersetzungs-
kompetenz ein komplexer, theoretisch sperriger Begriff ist, der sich, wie viele
zeittypische Begriffe (so auch Modernisierung oder Globalisierung), einer
strengen wissenschaftlichen Analyse nur widerwillig o6ffnet. Das bedeutet
allerdings nicht, dass wir jetzt das Kind mit dem Bade ausschiitten und uns bei
der Auseinandersetzung mit Ubersetzungskompetenz mit einigen eher anekdoti-
sche Bemerkungen begniigen. Andererseits wollen wir Ubersetzungskompetenz
auch nicht als ein hypothetisches Konstrukt betrachten, das, wenn iiberhaupt,
nur iibersetzungstheoretisch von Interesse ist. Wir wollen vielmehr versuchen,
die fiir das Verstindnis von Ubersetzungskompetenz zentralen Gesichtspunkte
zu sammeln und uns so einer umfassenden Begriffsbestimmung zu néhern.
Dabei akzeptieren wir, dass Ubersetzungskompetenz kein exakt prizisierbarer,
sondern ein erfahrungsgesittigter Begriff ist, der auf Erinnerungen, Beobachtun-

91



Wolfram Wilss

gen, Aufmerksamkeit, Wissensmanagement und Assoziationsreichtum beruht.
Niemand kann so recht sagen, welche operative Bewandtnis Ubersetzungs-
kompetenz hat und wie man sie in einem kategorialen Rahmen protokollieren
kann (Krings 1986, Tirkkonen-Condit 2000). Kurz: Wir haben, genau betrachtet,
von Ubersetzungskompetenz nur eine intuitive Vorstellung, ohne theoretisches
Kompetenzmodell. Wir beschrinken uns im folgenden auf die drei Kern-
kompetenzen Kontext, Kultur und Kompensation und hoffen, Riickschliisse
dariiber zu ziehen, was wir konkret meinen, wenn wir von Ubersetzungs-
kompetenz sprechen.

Kernkomepetenzen

Kontext

Das erste Problem, mit dem wir uns zu befassen haben, ist die Frage, wie eng
oder wie weit wir den Begriff Kontext definieren wollen. Wenn wir einen Text
zu ibersetzen haben, gibt es, vereinfacht gesprochen, zwei Moglichkeiten der
Kontextbestimmung;:

1. Entweder bekommt der Ubersetzer vom Auftraggeber (client) Kontextvor-
gaben; in diesem Fall ist es relativ einfach, Umfang und Art der Aktivititen
anzugeben, die fiir eine Ubersetzung maBgebend sind (z.B. Optimalitit /
Nichtoptimalitit, Qualitit / Quantitit). Ein Ubersetzungsauftrag kann so aus-
sehen, dass ein Fachbuch (fiir die fachinterne Kommunikation) zu einem
Sachbuch (fiir die fachexterne Kommunikation) umgeschrieben werden muss
— mit all den syntaktischen, semantischen, terminologischen, phraseologi-
schen und rhetorisch-stilistischen Konsequenzen, die ein solcher Uber-
setzungsauftrag hat;

2. oder ein Ubersetzungsauftrag ist hinsichtlich Zeitraum, Leserspezifikation
und soziokulturellem Umfeld (relativ) unbestimmt/unterbestimmt. In diesem
Fall muss der Ubersetzer die kontextuellen Bedingungen selbst festlegen und
damit Entscheidungsprozesse in Gang setzen. Dabei kann die
Lasswell-Formel mit ihren sieben Peristasen — wer sagt was zu wem mit
welcher Mitteilungsabsicht in welchem raumzeitlichen Zusammenhang mit
welchen sprachlichen Mitteln? - als Orientierungsrahmen dienen.

Kontextuelle Sensibilitdt ist eine der wichtigsten Vorbedingungen intelligenten
Ubersetzerverhaltens, weil der Kontext gleichsam die Kluft zwischen der
eigenen Welt des Ubersetzers und der Welt des anderen iiberwindet und die
Beantwortung von Fragen zum Ausgangstextsender und zum Zieltextleser er-
moglicht. Der Kontext bestimmt, wie der Ubersetzer vorzugehen hat.
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Kultur

Das Wesen des Ubersetzungsprozesses kann man nur verstehen, wenn man ihn
in einen soziokulturellen Rahmen einbettet. Dies gilt schon fiir so einfache
Kommunikationssituationen wie die phatische Kommunikation und erst recht
fiir komplexe Zusammenhénge wie das Rechtssystem einer Kulturgemeinschaft.
Trotzdem sind kulturbedingte Unterschiede zwischen zwei Sprach- und Kultur-
gemeinschaften noch kein Grund, sich auf den Standpunkt zu stellen, dass es so
etwas wie eine radikale kulturelle Relativitit gibt. Wenn man nicht soweit geht,
daraus das Postulat einer prinzipiellen Uniibersetzbarkeit abzuleiten, mufl man
die Moglichkeiten und Grenzen des Ubersetzens bestimmen, und zwar in einer
Weise, die dem Umfeld, in dem sich die Ubersetzer einer bestimmten Kultur be-
wegen, gerecht wird. Soweit ich sehe, gibt es in der modernen Ubersetzungs-
wissenschaft niemand, der diese radikale Version stiitzt. Frither war das anders.
Auch hat es nicht an Versuchen gefehlt, der Frage nachzugehen, ob das Ver-
stechen einer anderen Kultur kulturelles Beteiligtsein oder nur kulturelles
Beobachten erfordert. Feststeht, dass sich Ubersetzungstitigkeit in allen uns be-
kannten Kulturen nachweisen lisst, unabhingig davon, wie eng diese verwandt
sind oder wie verschieden sie sein mogen.

Kompensation

Man muss nicht exotische Sprach- und Kulturgemeinschaften bemiihen, um
massenhaft Beispiele zu finden, die zeigen, dass Kompensationsstrategien unbe-
dingt notig sind, wenn man einen Zieltext formulieren will, der inhaltliche und
stilistische Wirkungsgleichheit mit dem Ausgangstext gewdhrleistet. “All
languages leak™ hat Sapir gesagt. Immer wenn nach den Normen der Zielsprache
ein Direkttransfer (Eins-zu-Eins-Entsprechung; wortliche Ubersetzung) nicht
moglich ist, muB der Ubersetzer darauf vorbereitet sein, auf Ausdrucksverschie-
bungen (nichtwortliche Ubersetzungsprozeduren) auszuweichen. Jeder prakti-
zierende Ubersetzer und jede im Ubersetzungsunterricht versierte Lehrkraft
weiB natiirlich, dass es fiir nichtwortliches Ubersetzen in der Regel nicht nur
einen einzigen Navigationspfad gibt. Das heilt, es konnen bei der Mehrfach-
iibersetzung eines Textes durch verschiedene (ungefahr gleichqualifizierte)
Ubersetzer ganz unterschiedliche Kompensationsstrategien beobachtet werden.

Die unterschiedliche Effizienz von Kompensationsstrategien ist ebenfalls
bekannt. Sie 146t folgende SchluBfolgerungen zu:

1. Man muss zwischen Kompensationsbewultsein und Kompensationsfertigkeit
unterscheiden. Zwischen Problemerkennung und Problembeschreibung einer-
seits und Problemlosung andererseits besteht unter Umstidnden ein erheblicher
Abstand;

2.bei der Bewertung von Ubersetzungsleistungen kommt man mit einer
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einfachen Dichotomie richtig / falsch oder angemessen / unangemessen nicht
iiber die Runden. Man sieht sich vielmehr mit einem Akzeptabilitéts-
kontinuum konfrontiert, wobei allerdings die einzelnen Stufen vom Minimal-
transfer (multiple stage translation) kulturell nur schwer zu bestimmen und zu
vereinheitlichen sind. Vielfach laufen Kompensationsbemiihungen auf Ver-
einfachungsstrategien hinaus, die so etwas wie einen Pidginization-Effekt
haben.

Der Umstand, dass man als Ubersetzer stets darauf gefaBt sein muss, sich mit
unerwarteten, nicht kalkulierbaren Situationen auseinandersetzen zu miissen, ist
sicher nicht nur gelegentlich eine Hauptursache fiir den relativ langsamen Fort-
schritt der Ubersetzungsdidaktik. Im Rahmen der Intelligenzforschung gibt es
viele Hinweise darauf, dass man Intelligenzleistungen — und dies gilt auch fiir
libersetzerische Intelligenz — am besten messen kann, wenn man die LOosungs-
wege von Aufgaben untersucht, die nicht internalisiert sind und damit jenseits
allen Routinewissens liegen. Es ist fast trivial festzustellen, dass das Leistungs-
vermdgen eines Ubersetzers nicht in Routinesituationen, sondern in auBerge-
wohnlichen Situationen zutage tritt, wo er zeigen kann, ob er konstruktiv mit
neuen Texten umgehen kann und in der Lage ist, sein Ziel mit vertretbarem
Losungsaufwand zu erreichen (Wilss 1992).

“Fast is smart”

In allen Ubersetzungssituationen ist Schnelligkeit ein wichtiges Kriterium fiir
Ubersetzungskompetenz, weil das Postulat fast is smart die gesamte Uber-
setzungspraxis dominiert und der Arbeitstag des Ubersetzers von den
Bediirfnissen des normalerweise eiligen Kunden diktiert wird. Ubersetzen steht
unter dem Sachzwang einer optimalen Kosten-Nutzen-Relation. Jeder, der
seinen Lebensunterhalt mit Ubersetzen verdient, weiB, dass schnelle Auftragser-
ledigung, schnelles Lernen, schnelle Paralleltextrecherchen und schnelle Ent-
scheidungsprozesse unverzichtbare Voraussetzungen sind, wenn man unter den
vorherrschenden Bedingungen seine Arbeit erfolgreich erledigen will. Das
Motto Zeit ist Geld gilt auch und vor allem fiir den Ubersetzungspraktiker. Es
kommt kaum einmal vor, dass ein professioneller Ubersetzer nicht unter Zeit-
druck arbeitet und dabei seine Moglichkeiten unter Umstidnden weit {iberfordert.
Die Folge ist, dass sich ein Ubersetzer (und damit auch sein Kunde) mit einem
Produkt zufrieden geben muB3, das besser geworden wire, hitte er fiir die Erledi-
gung seines Auftrages mehr Zeit zur Verfiigung gehabt. Ein Ubersetzer, der nur
langsam und mit zeitweiligem Stillstand arbeitet, muss, bildlich gesprochen,
Tiefenbohrungen vornehmen, wo andere, erfahrenere Ubersetzer sich gewandt
und oft wie selbstverstdndlich an der Textoberfliche entlang bewegen. Lang-
same Ubersetzer haben keinen Zugang zu Optionen, die dem schnellen Uber-
setzer die Arbeit erleichtern und sowohl eine fast-to-market-Strategie als auch
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eine safe-to-market-Strategie ermoglichen.

Zusammenfassung

Aus dem BewuBtsein, dass Ubersetzungskompetenz alle iibersetzungsrelevanten
mentalen Aktivititen iibergreift und vernetzt, 148t sich fiir das Ubersetzen ein
ProzeBablauf konstruieren, in dem man Textwahrnehmung, Aktivierung von
Wissensressourcen, Ausgangstextanalyse, Zieltextsynthese, Zieltextevaluierung
und ProzeBokonomie unterscheiden kann. Allerdings lassen sich in der Praxis
des Ubersetzens die einzelnen Arbeitsphasen nicht so klar gegeneinander ab-
grenzen, wie das in einer Modellvorstellung des kompensatorischen, problem-
16sungsorientierten Ubersetzens moglich ist. Wie aufwendig die Textverarbei-
tung jeweils ist, hidngt nicht zuletzt von den epistemischen und technischen
Wissensvoraussetzungen des Ubersetzers ab; diese entscheiden dariiber, welche
Textpassagen Probleme darstellen und welche als Routineaufgaben gelten
konnen, welche technomorph gelost werden konnen und welche auch weiterhin
anthropomorph geldst werden miissen.

Ubersetzen 1Bt sich als ein Spiel fluktuierender Bewegungen von Kriften und
Gegenkriften beschreiben, und diese Kréifte sind wesentlich von der Art, wie sie
der Ubersetzer in seiner unmittelbaren Umwelt tagtiglich erlebt. Insofern gehort
es zu den vordringlichsten Aufgaben einer Ubersetzungskompetenz-bezogenen
Ubersetzungswissenschaft, die Einheit und die Unterschiede von Ubersetzungs-
prozeduren, ihre generellen und ihre besonderen Merkmale zu ermitteln und zu
begriinden. Auf dieser Grundlage lassen sich dann
Ubersetzungskompetenz-Erkenntnisse erhoffen, die iiber alle subjektiven
Handlungsunterschiede hinaus die objektiven Erscheinungsformen des Uberset-
zungsprozesses ins Blickfeld riicken und Ubersetzungskompetenz in ihren
formalen Strukturen und funktionalen Perspektiven durchschaubar machen.
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Die Ausbildung von Ubersetzern und
Dolmetschern in Europa

vor dem Hintergrund des Bologna-Prozesses

Einleitung

Die europdische Bildungspolitik hat in den vergangenen Jahren grundlegende
Verdnderungen erfahren. In verschiedenen Erklarungen, darunter insbesondere
der Bologna-Erklidrung'?, haben sich die europédischen Staaten ehrgeizige Ziele
gesetzt. Im Mittelpunkt steht die Schaffung eines europédischen Hochschul- und
Forschungsraums, um die Attraktivitit und die Wettbewerbsfahigkeit Europas
entscheidend zu stirken. Dazu sind eine Reithe von Mallnahmen erforderlich:

Von besonderer Bedeutung ist die Harmonisierung der Ausbildung. Dabei geht
es um eine gemeinsame Grundstruktur der Hochschulausbildung und die struk-
turelle und formale Ubereinstimmung der Studienginge (principles of good
accredition and evaluation). Dieses Ziel darf jedoch nicht mit einer inhaltlichen
Gleichschaltung verwechselt werden. Die an Hochschulen erworbenen Ab-
schliisse sollen vielmehr vergleichbar und leicht verstindlich sein.

Dies soll durch die europaweite Einflihrung von zwei bzw. drei Zyklen, die die
bisherigen Studienverldufe in Europa ersetzen sollen, erreicht werden. Der erste
Zyklus schlieB3t nach ca. drei bis vier Jahren mit dem Bachelor ab und der zweite
nach weiteren ein bis zwei Jahren mit dem Master. Bachelor und Master
zusammen diirfen eine Regelstudienzeit von fiinf Jahren nicht liberschreiten. Der
dritte, postgraduale Zyklus soll in einem europédischen Doktorgrad bestehen.

Um diese Vergleichbarkeit der Ausbildung und der Abschliisse zu erreichen, soll
die Ausbildung modularisiert werden, und es sollen nach vergleichbaren
Standards Leistungspunkte vergeben werden. Dariiber hinaus soll ein
,Bologna-Studiendokument® entwickelt werden mit einem europdischen
Studienbuch, einem europdischen Studentenausweis sowie einem europdischen
Diplomzusatz (Diploma Supplement), in dem das durchlaufene Studium und der
Abschluss genauer erldutert werden. Gleichzeitig soll die Mobilitdit von

2 Im einzelnen handelt es sich um vier Erkldrungen: 1998 wurde die Déclaration de la

Sorbonne von vier Europdischen Staaten verabschiedet. Darauf folgte 1999 die Bologna
declaration, die bereits von 29 Staaten unterzeichnet wurde, 2001 das Prague communiqué
mit 33 beteiligten Staaten und 2003 die Conference of Berlin, dessen Schlusscommuniqué
von 40 Staaten unterschrieben wurde. Die ndchste Konferenz wird 2005 in Bergen
stattfinden.

98



Die Ausbildung von Ubersetzern und Dolmetschern in Europa

Studierenden und Lehrenden gefordert werden. So soll es fiir Studierende
moglich sein, den ersten Studienabschnitt in einem Land und den zweiten in
einem zweiten Mitgliedsstaat des europédischen Hochschulraums zu absolvieren.
Zusitzlich soll die Zusammenarbeit der Hochschulen gefordert werden, um
einerseits vergleichbare Kriterien und Methoden zur Qualitétssicherung und
andererseits gemeinsame Curricula sowie Studien- und Forschungsprogramme
zu entwickeln.

Im Folgenden soll dargestellt werden, welche Auswirkungen und Chancen
dieser sog. Bologna-Prozess fiir die Ausbildung von Ubersetzern und Dolmet-
schern hat. Hierzu werden zunéchst Grundlagen und Ziele der Ausbildung be-
schrieben. Im darauf folgenden Kapitel wird die Ausbildungslandschaft in
Europa nach Bologna skizziert. AnschlieBend sollen Perspektiven und Entwick-
lungsmoglichkeiten aufgezeigt werden.

Grundlagen und Ziele der Ausbildung

Ubersetzer und Dolmetscher, beide zusammen auch als Translatoren bezeichnet,
iiben auf wissenschaftlicher Grundlage eine praktische Téatigkeit aus. Die iiber-
setzungswissenschaftlichen Studienginge vermitteln idR die hierzu notwendige
Kompetenz. Forstner (2001: 14) spricht in diesem Zusammenhang von ,,theorie-
geleitete(r) Praxis und praxisorientierte(r) Theorie®.

Tatigkeitsfelder und translatorische Grundkompetenzen

Die Titigkeitsfelder von Ubersetzern und Dolmetschern, die eine relativ groBe
Bandbreite aufweisen und nicht rein iibersetzerischer Art sind sondern seit
langem Tétigkeiten in den Bereichen Information, Dokumentation und
Kommunikation einschlieen, haben sich in den vergangenen zwei Jahrzehnten
weiter diversifiziert. So sind, um nur einige Bereiche zu nennen, literarisches
Ubersetzen, Technische Redaktion, Lokalisierung und Filmsynchronisation
beim Ubersetzen, beim Dolmetschen Videodolmetschen, Fernsehdolmetschen,
Gebardendolmetschen, Relaydolmetschen und remote interpreting hinzu-
kommen. Vor dem Hintergrund dieser Erweiterungen sowie der zunehmenden
Komplexitat in allen Wissensbereichen ist davon auszugehen, dass die Diversifi-
zierung in den kommenden Jahren weiter fortschreitet. Aus heutiger Sicht hat
dies zur Folge, dass die Ausbildungsinstitutionen ihren Absolventen einerseits
die bislang erforderlichen Kompetenzen vermitteln miissen. Andererseits
miissen sie jedoch - vielleicht sogar in einem stirkeren Malle als frither — die
Absolventen befahigen, die zukiinftigen Herausforderungen in einer sich dyna-
misch verdndernden Berufswelt rasch zu erkennen und zu bewiltigen.

Heute konnen die zur Ausiibung einer Titigkeit im Bereich Ubersetzen und
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Dolmetschen notwendigen Grundkompetenzen wie folgt beschrieben werden;
sie bilden in threr Summe die translatogische Kompetenz im weiteren Sinn:

Translatologische Kompetenz im engeren Sinn

Die translatologische Kompetenz im engeren Sinn umfasst die Teilkompe-
tenzen pragmatische Handlungskompetenz 1m Ubersetzen und/oder
Dolmetschen sowie die dazu notwendige Theorie- und Methodenkompetenz.

Sprach- und fachsprachliche Kompetenz in Mutter- und Fremdsprache(n)

Die sprachliche Kompetenz bezieht sich auf die Sprachen, aus denen und in
die tibersetzt wird (A-, B- und C-Sprache), wobei der Muttersprache
(A-Sprache) eine wichtige Bedeutung zukommt. Das in Fachvorlesungen
erlernte Wissen stellt zusammen mit den in den Fachiibersetzungen erarbei-
teten Textkompetenz und den in den Ubungen vermittelten Terminologie den
Grundstock der Fachgebietskompetenz dar. Daher ist das Ergdnzungs- oder
Sachfach mit den parallel aufgebauten terminologischen Ubungen und Fach-
ubersetzungen fir den Aufbau der fachsprachlichen Kompetenz von
besonderer Bedeutung. Da in der Regel die eigentliche Spezialisierung erst
nach dem Studium erfolgt, ist unabdingbar, dass einerseits die Grundlagen
einer Fachsprache, andererseits aber die methodische Kompetenz, sich
schnell und effizient in neue Themenbereiche einzuarbeiten, in der Aus-
bildung in hinreichender Weise vermittelt wird.

Thematisch werden hiufig integrative Inhalte gefordert, z.B. allgemeiner
Maschinenbau, Informationstechnologie, Medizin, Wirtschaftsrecht oder
Patentrecht, die im Rahmen des traditionellen Facherkanons Technik, Wirt-
schaft, Recht und Naturwissenschaften/Medizin vermittelt werden.

Kulturelle Kompetenz im Hinblick auf Mutter- und Fremdsprache(n)

Zur kulturellen Kompetenz gehoren fundierte Kenntnisse gesellschaftlicher
Verhiltnisse in und zwischen den Arbeitskulturen, von politischen Strukturen
iber soziale Institutionen bis hin zu Konventionen und Verhaltensweisen im
kommerziellen Alltag. Diese Kompetenzen miissen erworben werden im
Hinblick auf die Léander, die als Arbeitssprachen vorgesehen sind, wozu als
Ausgangsbasis immer auch die A-Sprache, in der Regel die Muttersprache,
zahlt.

Technologische und sprachtechnologische Kompetenz

Angehende Translatoren kommen ohne die Kenntnis einer Reihe von Tools
nicht aus. Die Beherrschung der folgenden Computerprogramme ist heute
Standard: Office-Anwendungen (Textverarbeitung, Tabellenkalkulation,
Datenbanken, Préasentationsprogramme), Kommunikationssoftware (E-Mail,
Komprimierung, usw.) und Internet-Recherche.
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Dartiber hinaus sind theoretische, methodische und praktische Kenntnisse im
Hinblick auf den Einsatz maschinengestiitzter Ubersetzungsprogramme
(Translation-Memory-Systeme) und rechnerbasierter Terminologieverwal-
tung unabdingbar.

Kompetenz im Bereich der Softskills

Zu den heute als wichtig erachteten Softskills zdhlen insbesondere Flexibili-
tat, Mobilitat, Kommunikationsfahigkeit, Teamfahigkeit und die Bereitschaft
zur ErschlieBung neuer Tatigkeitsfelder. Sie werden in besonderer Weise von
der Praxis gefordert. Hier sind die Ausbildungsinstitutionen gefordert. Sie
miissen einerseits Formen zum Ausbau der vorhandenen sozialen und per-
sonlichen Kompetenzen entwickeln, andererseits aber als akademische Ein-
richtungen den theoretischen Hintergrund und die methodischen Grundlagen
zum Aufbau der eigenstindigen Problembewailtigungskompetenz vermitteln.

Neuere Tétigkeitsfelder

Wie bereits erwdhnt sind inzwischen weitere Téatigkeitsfelder und Berufsbilder
hinzugekommen, die teilweise bereits von einigen Ausbildungsinstitutionen auf-
gegriffen wurden. Diese eher neueren Ausprigungen sollen nachfolgend kurz
skizziert werden.

Software-Lokalisierung und Web-Lokalisierung

Software-Lokalisierer passen ein Softwareprodukt an einen lokalen oder
regionalen Markt an, Web-Lokalisierer, eine Benennung, die nicht durchgehend
auf Akzeptanz stoft, die Internetseiten. Hierzu sind neben einer soliden transla-
tologischen Kompetenz erhebliche Kenntnisse im Software-Bereich erforderlich.

Mehrsprachige technische Redaktion

Mehrsprachige technische Autoren (Technical Writers) werden bel international
tatigen Unternehmen eingesetzt. Zu ihren Aufgaben gehort in erster Linie die
Darstellung komplexer Sachverhalte in anwenderorientierter Sprache (Bedie-
nungsanleitungen, Handbiicher). Zusitzlich zur sprachlichen Kompetenz sind
insbesondere fundiertes Fachwissen und journalistische Féhigkeiten ausschlag-
gebend. Hinzu kommt zunehmend die Kenntnis spezifischer Software.

Sprachdatenverarbeitung

Sprachdatenverarbeitung umfasst eine Vielzahl von computerlinguistisch
basierten Ansitzen im Bereich Sprache. Aus translatologischer Sicht verlangt sie
Kompetenzen im Bereich des Workflow-Managements bei der mehrsprachigen
Dokumentation und Ubersetzung, der maschinengestiitzten Ubersetzung sowie
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der rechnergestiitzten Terminographie.

Sprachberatung

Zur Koordinierung des gesamten unternehmensinternen Sprachbedarfs werden
zunehmend sog. Sprachberater (language consultants) beschiftigt. Sie organi-
sieren das Sprachtraining der Mitarbeiter und den gesamten Ubersetzungsbedarf
eines Unternehmens. In manchen Fillen schlieBen die Tétigkeitsmerkmale auch
die der Sprachdatenverarbeitung ein, so dass u.a. Festlegung von Anforderungen
eines Auftrags, Festlegung von Richtlinien und Standards, Bestimmung von
Zielgruppen, Vergabe von Ubersetzungen und Uberpriifung der gelieferten
Arbeit, Projektmanagement und Qualitatssicherung eine bedeutende Rolle
spielen. Zum Anforderungsprofil gehdren hiufig auch betriebswirtschaftliche
Kenntnisse (Controlling, Kalkulation und Marketing).

Mehrsprachiges Kulturmanagement

Das Berufsbild des mehrsprachigen Kulturmanagers prigen sprachmittlerische,
wirtschaftliche und kulturelle Tatigkeiten. Um im Bereich der Steuerung
landeriibergreifender Einrichtungen einsetzbar zu sein, muss der interkulturelle
Vermittler neben sprachlichen Kenntnissen fundiertes Fachwissen iiber die
politischen und wirtschaftlichen Strukturen der verschiedenen Kulturrdume
besitzen. Arbeit im multikulturellen Team, Moderationsfertigkeiten und Prisen-
tationskompetenz vervollstindigen seine Qualifikation. Internationale Kultur-
manager werden in der Offentlichkeitsarbeit verschiedener Kulturtriger, in
Verlagen, Medien sowie in den Bereichen Marketing und Organisation interna-
tional tatiger Unternehmen eingesetzt.

Europa nach Bologna

Von einigen europiischen Ausbildungsinstitutionen im Bereich Ubersetzen und
Dolmetschen sind in jiingster Zeit vor dem Hintergrund der Bologna-Erklérung
neue Curricula eingefiihrt worden. Trotz der gemeinsamen Ausrichtung auf die
neuen Richtlinien unterscheiden sie sich voneinander, was an Lehrtraditionen,
unterschiedlichen Schwerpunkten und einer Vielzahl anderer Griinde liegt.
Diese Unterschiede sind zwischen den verschiedenen Lindern der Européischen
Union, aber auch innerhalb der einzelnen Lédnder anzutreffen. Dabei spielen
nicht nur Unterschiede in der inhaltlichen Ausrichtung, sondern auch formale
Unterschiede im Hinblick auf die Bewertung von Leistungen eine Rolle. Gerade
die unterschiedliche Bewertung hat zur Folge, dass dem Anspruch, der durch die
Bologna-Erkldrung an die Einfithrung von BA-/MA-Studiengéngen gestellt
wird, nur schwer nachzukommen sein wird.
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Trotz der unterschiedlichen Auffassungen im Hinblick auf die Ausrichtung und
das Ausbildungsprofil von BA- versus MA-Studiengédngen zeichnet sich die
Tendenz ab, dass BA-Studiengénge die pragmatischen und wissenschaftlichen
Grundkompetenzen im Ubersetzen und Fachiibersetzen vermitteln. MA-Studien-
ginge bauen in der Regel darauf auf und vermitteln spezifische und weiter
gehende pragmatische und wissenschaftliche Kompetenzen in diesen beiden
Bereichen; dariiber hinaus legen sie die Grundlage fiir die Ausbildung des
akademischen Nachwuchses.

Derzeit werden die folgenden BA-/MA-Studienginge angeboten; diese Auf-
listung kann kaum vollstindig sein, da die Entwicklung neuer Studienginge im
GroBen und Ganzen, von Ausnahmen abgesehen, noch am Anfang steht:
BA-Studiengénge:
- Mehrsprachige Kommunikation
Internationale Kommunikation
Internationale Kommunikation und Ubersetzen
Interkulturelle Kommunikation
Sprache und Kultur
. Ubersetzen
Community Interpreting
MA-Studiengénge:
Translation
Fachiibersetzen
Fachiibersetzen in ... (z.B. Patentwesen)
Fachiibersetzen und Terminologie
. Ubersetzen und Gesprichsdolmetschen
Konferenzdolmetschen
Internationale Fachkommunikation
International Management and Intercultural Communication
Software-Lokalisierung/Technische Dokumentation
Terminologie/Sprachtechnologie
Medien- und Literaturiibersetzung
Filmsynchronisation
Gebiardensprachdolmetschen
Aus dieser unvollstdndigen Auflistung lisst sich auch herauslesen, dass die Aus-

bildungseinrichtungen die Einfithrung der neuen Abschliisse nutzen, um auf die
Erfordernisse des Marktes und die Bediirfnisse der Studierenden einzugehen: An
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vielen Hochschulen werden Studienginge eingefiihrt, die nicht die Sprach-
mittlung, also Ubersetzen und Dolmetschen, in den Mittelpunkt stellen, wohl
aber die Kenntnis von Sprache und Kultur. Diese Studienginge, die
~Kommunikation® in Verbindung mit ,,mehrsprachig®, ,,international® oder
,minterkulturell* anbieten, sind eine konsequente Umsetzung der Erfahrungen mit
den Einsatzbereichen der bisherigen Absolventen. Denn viele Absolventen der
einschldagigen Studienginge arbeiten nicht in ihren primidren Kompetenz-
bereichen, dem Ubersetzen oder Dolmetschen, sondern setzen ihre sprachlichen
und kulturellen Fertigkeiten als essentielle Kompetenzen ein.

Die relativ kurzen, ein- bis zweijdhrigen MA-Studiengénge bieten die Mdglich-
keit, fiir Spezialisierungen wie Medien- und Literaturiibersetzung, Filmsynchro-
nisation, Software-Lokalisierung oder Terminologie (Aufbau-)Studienginge zu
entwickeln.

Nachfolgend wird die Situation in einer kleinen Auswahl von Léandern kurz
beschrieben:

Danemark

In Danemark wurden bereits Mitte der 90er Jahre dreijdhrige BA-Studiengénge
mit fachsprachlicher Ausrichtung in den Sprachen Deutsch, Englisch, Franzo-
sisch, Italienisch, Russisch und Spanisch eingefiihrt. Diese BA-Studienginge
umfassen neben anderen Fichern eine Hauptsprache und ein Nebenfach, das
auch eine zweite Fremdsprache sein kann.

Auf dem BA setzt heute u.a. der zweijdhrige MA-Studiengang auf, der mit dem
Titel cand. ling. merc., der mit dem Diplom-Ubersetzer und Diplom-Dolmet-
scher vergleichbar ist, abschlieft und die Voraussetzung fiir den Erwerb des
geschiitzten Titel 'Translater' ist. Auch Nebenfacher konnen als MA-Studien-
ginge fortgesetzt werden, so dass insgesamt folgende MA-Profile bestehen:
Ubersetzen & Dolmetschen, Kommunikation, Interkulturelle Marktstudien,
Européische Studien und Amerikanische Studien.

Deutschland

In Deutschland werden Ubersetzer und Dolmetscher mit unterschiedlichen
Schwerpunkten an acht Universititen (Berlin, Bonn, Diisseldorf, Heidelberg,
Hildesheim, Leipzig, Mainz-Germersheim und Saarbriicken), vier Fachhoch-
schulen (Flensburg, Koln, K&then und Magdeburg) und in Bayern an fiinf Fach-
akademien ausgebildet. Die Ausbildung von Ubersetzern und Dolmetschern
erfolgte bisher an den Hochschulen in der Regel in Form von Diplomstudien-
giangen mit acht Semestern Regelstudienzeit, an den bayrischen Fachakademien
in der Regel in sechs Semestern mit einem Staatlichen Abschluss.

An wenigen Hochschulen wurden bereits BA-/MA-Studiengéinge eingefiihrt,
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einige sind in der Akkreditierungsphase oder in Vorbereitung.

So bietet die Universitit Hildesheim seit dem Studienjahr 2000/2001 einen
sechssemestrigen BA-Studiengang , Internationale Kommunikation und Uber-
setzen* an und hat inzwischen weitere BA- und MA-Studiengidnge eingefiihrt.
Zum Studienjahr 2002/2003 hat auch die Fachhochschule Kéln BA- und
MA-Studiengédnge eingefiihrt, die Universitit Mainz-Germersheim zum
Studienjahr 2003/2004. Teilweise werden diese neuen Studiengénge, ebenso wie
ein BA Community Interpreting an der Fachhochschule Magdeburg, parallel zu
den traditionellen Diplom-Studiengéngen angeboten.

England

Im Vereinigten Konigreich werden Ubersetzer und Dolmetscher zur Zeit an 27
Universitdten in England, Schottland und Wales ausgebildet. Der Schwerpunkt
liegt auf der Ubersetzerausbildung in einjihrigen MA-Studiengiingen, was einen
erheblichen curricularen Unterschied zur Situation in anderen europdischen
Liandern darstellt. Die MA-Studienginge sind meistens als Aufbaustudium
konzipiert und setzen auf einem achtsemestrigen BA-Studiengang mit dem
Schwerpunkt Fremdsprachen/Kommunikation auf, in dem zwei Semester als
Praktikant/in- bzw. Austauschstudent/in eingeschlossen sind. Insgesamt wird
Translation als Haupt- oder Nebenfach in BA-Studiengingen an 10 Univer-
sititen angeboten, von denen nur zwei keine postgradualen Studiengédnge zur
Wabhl stellen.

Auf postgradualem Niveau werden an 27 Universititen insgesamt 37
MA-Studiengédnge angeboten, von denen neun ein gemeinsames Curriculum
Ubersetzen und Dolmetschen, zwei nur Dolmetschen und die Mehrheit (23) eine
(Fach)-Ubersetzerausbildung anbietet. Hinzu kommen drei MA-Studiengiinge
im literarischen Ubersetzen. Ein MA-Studiengang besteht aus zwei Semestern
als ‘full-time student’ (aus vier Semestern als ‘part-time student’) mit an-
schliefender ‘MA-Dissertation’ — entweder einer Forschungsarbeit oder einer
Ubersetzung mit Kommentar. Zwei postgraduale Diplom-Studiengiinge werden
ohne die Moglichkeit einer MA-Dissertation angeboten. Unter postgradualen
Studierenden sind immer zahlreicher sogenannte ‘mature students’, die eine
zweite Karriere anstreben, zu finden.

Der Trend in der Ubersetzerausbildung in den letzten zwanzig Jahren lisst sich
wie folgt charakterisieren: ein etwa dreifacher Anstieg bei der Anzahl von post-
gradualen Studiengingen, immer weniger postgraduale Studienginge ohne
MA-Moglichkeit und eine wachsende Anzahl von BA-Studiengédngen.

Italien

[talien scheint im Hinblick auf die Umsetzung des neuen europdischen Rahmens
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am weitesten fortgeschritten zu sein. Eine Hochschulreform im Jahre 2000 hatte
zur Einfithrung des BA- und MA-Ansatzes an allen italienischen Hochschulen
gefiihrt. Dies hatte im Bereich Ubersetzen und Dolmetschen zur Folge, dass
neben den beiden klassischen Universitiaten Trieste und Forli, die BA-Studien-
ginge (laurea triennale) und MA-Studiengéinge (laurea specialistica) anbieten,
auch weitere Hochschulen Ausbildungen im Bereich Ubersetzen anbieten, die in
der Regel jedoch auf den ersten Zyklus (laurea triennale) beschrinkt sind.

So bietet beispielsweise die Universita degli Studi di Trieste eine laurea
triennale (BA) in Ubersetzen und Dolmetschen und zwei lauree specialistiche
(MA), eine in Fachiibersetzen, die andere in Konferenzdolmetschen, an.

Osterreich

In Osterreich werden Ubersetzer und Dolmetscher an drei Universititen, Graz,
Innsbruck und Wien, ausgebildet. In Graz und Innsbruck wurden jeweils zum
Wintersemester 2002/2003 neue (Diplom-)Studienpldne eingefiihrt; BA- und
MA-Studiengédnge werden an beiden Hochschulen diskutiert. An der Universitét
Wien wurden zum Wintersemester 2003/2004 ein BA und mehrere MA
eingefiihrt: BA in Internationaler Kommunikation, MA in Ubersetzen und
Gesprachsdolmetschen, MA in Fachiibersetzen und Terminologie, MA in
Konferenzdolmetschen und MA in Medien- und Literaturiibersetzen.

Schweiz

In der Schweiz werden Ubersetzer und Dolmetscher an der Ecole de Traduction
et d’Interprétation der Universitit Genf und an der Ziircher Fachhochschule
ausbildet. In der Schweiz sollen alle Studienginge bis 2010 auf das
BA-/MA-Modell umgestellt sein; die ETI wird voraussichtlich zum
Wintersemester 2004/2005 die Umstellung auf BA-/MA-Studiengédnge
vornehmen.

Perspektiven und Entwicklungsméglichkeiten

Die bis 2010 in allen Léndern, die am Bologna-Prozess teilnehmen, vorzu-
nehmende Einfiithrung der BA-/MA-Struktur bringt frischen Wind in die viel-
fach in Jahrzehnten gewachsenen Ausbildungsstrukturen. Allerdings ist dazu
notwendig, die Ausbildungsprofile neu zu konzipieren und nicht lediglich die
bisherigen Diplomabschliisse in die neuen Abschliisse zu iiberfiihren.

Eine grofe Verdnderung liegt in den gestuften Abschliissen Bachelor und
Master: Gab es bislang einen berufsqualifzierenden Abschluss, das Diplom, an
den sich eine Promotion anschlieen konnte, so gibt es nun statt des Diploms
zwel Abschliisse; an den Master kann sich weiterhin eine Promotion an-
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schlieBen.

Die politische Anforderung heiflt, dass beide Abschliisse berufsqualifizierend
sein miissen. Im Hinblick auf den hoherwertigen MA 1ist dies unbestritten. Die
Auflistung der neuen Ausbildungsangebote im BA-Bereich in Kapitel drei zeigt
jedoch deutlich die Skepsis vieler Ausbilder, innerhalb eines drei- bis maximal
vierjahrigen Studiums professionelle Ubersetzer auszubilden. Es fillt hier auch
das Schlagwort des Translator light. Viele Ausbildungsinstitutionen weichen
daher aus auf Sprache und Kultur und bezeichnen ihre Studiengénge haufig als
mehrsprachige, internationale oder interkulturelle Kommunikation. Nur wenige
sind davon iiberzeugt, im BA die Grundkompetenzen der Translation fiir einen
soliden Einsatz in der Praxis vermitteln zu konnen. Hier wird letztlich der Markt
entscheiden, in welchen Bereichen die aus unternehmerischer Sicht giinstigeren
BA-Absolventen eingesetzt werden.

Auch eine weitere politische Anforderung, die Verkiirzung der Ausbildungs-
zeiten, wird sich im Bereich der Translation wohl erst im Markt zeigen: Der BA
ist mit in der Regel sechs Semestern definitiv kiirzer. Der MA mit weiteren
vieren institutionalisiert lediglich die de-facto-Lidnge der traditionellen
Diplom-Studiengénge in der Translation, die de jure hiufig auf acht oder neun
Semester angelegt waren.

Aus Sicht der deutschen Fachhochschulen bietet das neue Modell interessante
Perspektiven: BA-Absolventen von Universitdten und Fachhochschulen werden
beide im offentlichen Dienst in den mittleren Bereich, den sog. gehobenen
Dienst, eingestuft. Und sie konnen beim fiir die Einfiihrung der Studienginge
notwendigen Akkreditierungsverfahren Wert darauf legen, dass ihre
MA-Absolventen ebenso wie die der Universitdten in den oberen Bereich, den
sog. hoheren Dienst, eingestuft werden. Wird auch fiir die Promotion eine ent-
sprechende Losung gefunden, so hitten die Fachhochschulen, die sich in-
zwischen hiufig als University of applied sciences bezeichnen, eine weitgehende
Gleichstellung mit den Universititen erreicht.

Nur ein Teil der BA-Absolventen, so die bildungspolitische Vorgabe, soll sich
dem MA-Studium unterziehen. Dies ermdglicht eine individuellere Betreuung
der Studierenden, sofern nicht gerade im MA-Bereich kurzsichtig Kiirzungen
angesetzt werden. Gleichzeitig bietet sich damit die Chance, stirker als bisher
Forschungsansidtze in die Lehre einzubringen und mit den motivierteren
Studierenden Forschungsprojekte einzuwerben.

Gelingt es landertibergreifend, die Ausbildung bei einer hohen Differenzierung
der Angebote strukturell und formal zu harmonisieren, so werden davon in erster
Linie die Studierenden profitieren: Die bislang vielfach miihseligen Verfahren
zur Anerkennung von Studienleistungen entfallen, und die Studierenden konnen
die Hochschulen auswihlen, die die gewiinschte Spezialisierung anbietet.

107



Felix Mayer

Gerade im MA-Bereich ist es dadurch aus Sicht der Ausbilder sowie der
zukiinftigen Absolventen moglich, den zunehmend differenzierteren und
komplexeren Anforderungen des Marktes Rechnung zu tragen.
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Die Europaische Dimension oder
Curricula im Wurgegriff der Politik

Einleitung: Die Vorgeschichte

Es war knapp nach dem Ende des 2. Weltkrieges, als an der Universitit
Innsbruck beschlossen wurde, ein Institut fiir Dolmetscherausbildung einzu-
richten. Der diesbeziigliche Antrag wurde seitens des damals zustdndigen
Gremiums genehmigt und bald darauf eine entsprechende Studienordnung
erlassen, die ein Ubersetzer- und Dolmetschstudium in einer Fremdsprache
vorsah. Das Institut war integrativer Bestandteil der Philologien ohne eigene
Raumlichkeiten und ohne eigenen Vorstand; das Studium war als ergdnzende
Berufsausbildung konzipiert, die parallel zu den anderen philologischen Studien
absolviert werden konnte (Fiir eine detaillierte Beschreibung der Geschichte des
Instituts flir Translationswissenschaft der Universitit Innsbruck siehe
Annemarie Schmid 1998). Erst 1972 entstand im Rahmen der damaligen
Studienreform die - fiir Studierende nach dem alten Studienplan - bis heute
giiltige Studienordnung (Verordnung des Bundesministers fiir Wissenschaft und
Forschung vom 3. Oktober 1972) fiir die Studienrichtung Ubersetzer- und Dol-
metscherausbildung.

Diese sah ein Vollstudium in zwei Fremdsprachen vor und begriindete mit den
neu eingefiihrten wissenschaftlichen Pflichtvorlesungen den akademischen
Status des sonst ausschlieBlich praxisorientierten Studiums. Ungefdhr in jene
Zeit, namlich in die Mitte der sechziger Jahre, reicht die Abgrenzung des Faches
von Sprach- und Literaturwissenschaft und seine Etablierung als eigenstdndige
,,Ubersetzungswissenschaft* zuriick. Eugene Nida (1969) ist die Entwicklung
einer von linguistischen Modellen losgeldsten Konzeption der Ubersetzungs-
wissenschaft zu verdanken - ein Ansatz, der in der Folge von Katharina ReiB,
Hans. J. Vermeer, Justa Holz-Minttéiri u.a. aufgenommen und weiter gefiihrt
wurde. Damit war die Grundlage fiir die Entwicklung moderner Uber-
setzungstheorien gelegt, die nach einer paradigmatischen Wende in den
achtziger Jahren in eine pragmatische, funktional-handlungstheoretische
Richtung gingen. Die heutige, am Adressaten orientierte - und seit Snell-Hornby
(1988, Snell-Hornby et al. 1994) oft als interdisziplinire Wissenschaft
bezeichnete - Translationswissenschaft hat sich endgiiltig von dem
linguistisch-normativ  orientierten Ansatz geldést und sich als eigene
Wissenschaft profiliert.
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Die feste Verankerung des Faches an der Universitdt mit einer im Ansatz auch
forschungsgeleiteten Ausbildung erhdhte deutlich sein Image sowie insgesamt
das Berufsbild des Ubersetzers und Dolmetschers, sodass das neu eingerichtete
Studium zunehmend an Attraktivitit gewann. Die kontinuierlich ansteigenden
Horerzahlen verwandelten schlieBlich ein anfanglich beinahe virtuelles Institut
in ein GroBinstitut mit iiber 500 Studierenden.

Seit den siebziger Jahren hatte sich, wie oben ausgefiihrt, die junge Disziplin der
Ubersetzungswissenschaft explosionsartig weiter entwickelt. Parallel dazu fand
ein technologischer Entwicklungssprung statt, der den Einsatz neuer Medien
auch auf dem Translationssektor unumginglich machte, sodass der neue
Studienplan schon bald wieder veraltet erschien.

Dazu kam eine stindige Uberschreitung der Studiendauer: Es war offensichtlich,
dass die Fremdsprachenkompetenz der neu eintretenden Studierenden in der
Regel nicht ausreichend war, um binnen 8 Semestern einen Abschluss in Uber-
setzen oder Dolmetschen in zwei Fremdsprachen erwerben zu konnen. Die
Tatsache, dass die Studierenden bei Nichteinhaltung der vorgesehenen Studien-
dauer aus dem sozialen Netz fielen (Verlust der Kinderbeihilfe, der Studien-
beihilfe etc.) war ein wichtiger Faktor, der nicht unberiicksichtigt bleiben durfte.
Die gesamtosterreichische Studienkommission entschied sich daher zur Ein-
fiihrung eines propéddeutischen Jahres, welches der Weiterfiihrung oder Per-
fektionierung der Sprach- und Kulturkompetenz in den gewihlten Fremd-
sprachen dienen sollte.

Der neue Studienplan

Das UOG 1993 (Bundesgesetz iiber die Organisation der Universititen) er-
moglichte die Erstellung eines neuen Curriculums fiir die Studienrichtung Uber-
setzen und Dolmetschen, welches die Anzahl der vorgeschriebenen Studien-
semester auf 10 erhdhte und einen Semesterstundenrahmen von 150 vorsah.

Der Entwicklung des neuen Studienplanes gingen unzéhlige Fachdiskussionen
und Sitzungen teils der gesamtdsterreichischen Studienkommission teils der
einzelnen Studienkommissionen von Wien, Graz und Innsbruck voraus. Die
Fertigstellung erfolgte im Jahre 2000 und 1m Jahr darauf trat der neue Studien-
plan fiir die Studienrichtung Ubersetzen und Dolmetschen an der Universitit
Innsbruck in Kraft; Graz folgte 2002 und Wien 2003. Wenn sich auch letztlich
die drei Studienpliane (Studienplan Innsbruck 2004; Studienplan Graz 2002;
Studienpline Wien 2003) in einigen Punkten unterscheiden - Wien entschied
sich in letzter Sekunde zur Einfilhrung eines Bakkalaureatsstudiums mit
mehreren Magisterstudien anstelle des in Graz und Innsbruck entwickelten
Diplomstudiums. Dariiber hinaus unterscheiden sich die drei Curricula in unter-
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schiedlicher Anzahl der Studienzweige bzw. Schwerpunktsetzung - so liegt
thnen doch ein gemeinsames Berufsprofil zugrunde.

Das Ziel ist die Ausbildung der Studierenden zu professionell handelnden Uber-
setzern und Dolmetschern, die iiber die notige Methodik und translatorische
Kompetenz verfiigen, um komplexe Ubersetzungs- und Dolmetschaufgaben
auftragsgemill und adressatenspezifisch zu l6sen und zwar unter Einsatz
aktueller technologischer translationsrelevanter Hilfsmittel.

Unter translatorischer Kompetenz verstehe ich ein Zusammenspiel von Kultur-,
Sprach- und Sachkompetenz sowie der Kompetenz ,,auf der Grundlage einer
translatologisch geleiteten Reflexion Fihigkeiten und Fertigkeiten rollenspezi-
fisch und ethisch vertretbar in einer translatorischen Handlung zieladiquat anzu-
wenden* (WuBler 2002).

Um dieses Bildungsziel zu erreichen, unterscheidet sich der neue Studienplan in
einigen wichtigen Eckpunkten vom alten:

Durch die Einfiihrung eines zweisemestrigen Propddeutikums umfasst das
Studium nun drei Studienabschnitte. Der neue erste Studienabschnitt wird mit
der Ersten Diplompriifung abgeschlossen, welche die nach alter Studienordnung
vorgesehene, aber nach dem Universitdts-Studiengesetz von 1993 nicht mehr
gesetzeskonforme Erginzungspriifung ersetzt. Damit ist die Uberpriifung der fiir
die Fortfilhrung des Studiums notwendigen Sprachkompetenz gewdhrleistet.
AuBlerdem wird im ersten Studienabschnitt in Hinblick auf die folgende transla-
torische Ausbildung ein Schwerpunkt auf den Ausbau der muttersprachlichen
Kompetenz gelegt. Hierbei wird das — nach Abschluss des Regelschulwesens
meist nur unzulinglich vorhandene, fiir das Ubersetzen aber unbedingt erforder-
liche — Textsortenwissen erginzt sowie spezifische Analyseverfahren, Textge-
staltung u.4. trainiert.

Um eine an die aktuellen Markterfordernisse angepasste Ausbildung zu bieten,
erfolgte eine Aufwertung der Zweiten Fremdsprache, die nun anndhernd im
selben Stundenausmal} studiert wird wie die Erste Fremdsprache. Damit sind
insbesondere die Bewerbungsvoraussetzungen fiir internationale Organisationen
und grofBe 6ffentliche Institutionen erfiillt.

Um die heute allgemein geforderte Flexibilitdt gegeniiber neuen Berufsbildern
bereits im Studium zu verankern, bietet die modulare Struktur des dritten
Studienabschnittes ein flexibles Modell zur Studiengestaltung. Hier sind
insgesamt 4 teils studienzweigiibergreifende teils studienzweigspezifische
Pflichtfacher zu absolvieren sowie 5 Wahlfiacher: Die Wahlfiacher sind beliebig
kombinierbar (ein Wahlfach kann auch in einem anderen als dem gewéhlten
Studienzweig absolviert werden), sodass die Studierenden sich selbst fiir eine
Schwerpunktsetzung - das heillt Spezialisierung auf ein bestimmtes Sachfach -
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oder flir ein breiteres Ausbildungsspektrum entscheiden konnen.

Um dem eingangs erwihnten Ziel, ndmlich einem Absolventenprofil moglichst
eigenverantwortlicher, sich ihrer Professionalitit bewussten Ubersetzer/
Dolmetscher gerecht zu werden, erfuhr das Priifungswesen deutliche Anderun-
gen: In der Absicht mehr Transparenz und Logik in die Leistungsfeststellung
einzubringen, wurden zundchst die Fachpriifungen am Ende jedes Studien-
abschnittes auf die dominanten Inhalte des jeweiligen Studienabschnittes
abgestimmt. Das heif3t konkret, dass im ersten Studienabschnitt die Sprach-
kompetenz in Mutter- und Fremdsprachen gepriift wird, im zweiten Studien-
abschnitt die translatorische Kompetenz und im dritten Studienabschnitt das
wissenschaftliche Fach sowie ein vom Studierenden zu wihlendes Fach aus dem
Spezialisierungsbereich (Studienschwerpunkt). Alle anderen Priifungsteile
konnen in Form von Lehrveranstaltungspriifungen kumulativ absolviert werden.

Der zweite Leitgedanke bei der Neuordnung des Priifungswesens war, dass von
den Priifungskandidaten der Nachweis ihrer Professionalitit nur iiber die
Abwicklung eines moglichst realen Auftragsprojekts erbracht werden kann.
Daher sollten die Priifungssituationen den realen Berufssituationen entsprechen
und demnach wurde beschlossen, dass die Abschlusspriifungen in Form von
Projektarbeiten erfolgen, die sich iiber einen lingen Zeitraum erstrecken und
unter Zulassung sdmtlicher zugénglicher Hilfsmittel erstellt werden.

Um schlieBlich auch der technologischen Entwicklung im Bereich des Uber-
setzer- und Dolmetscherarbeitsplatzes gerecht zu werden, wurden die Ficher
Informations- und Terminologiemanagement sowie Translationsrelevante EDV
eingefiihrt. Auf diese Weise lernen die kiinftigen Ubersetzer und Dolmetscher in
einer einfilhrenden Lehrveranstaltung mit den modernen Hilfsmitteln zu
arbeiten, die im Rahmen einer globalen Kommunikationsgesellschaft unabding-
bar sind (§ 22 Studienplan neu), sowie in den weiterfithrenden Lehrveranstaltun-
gen den effizienten Einsatz translationsrelevanter Software, Nutzung von
WWW-Ressourcen etc. (§ 31 Studienplan neu).

Das Konzept stellt eine erfolgreiche Ausbildung der Studienanfinger zu
professionellen Ubersetzern und Dolmetschern in Aussicht und wurde von den
Studierenden auch gut angenommen. Leider ergaben sich bei der Realisierung
des Studienplanes von Beginn an Probleme.

Diese griindeten in einer nicht sachgerechten Budgetierung sowie in Rahmenbe-
dingungen seitens des zustidndigen Ministeriums, die den Erfordernissen nicht
entsprachen:

Die Budgetierung erfolgte auf der Grundlage der vorhandenen Ressourcen
(Personal, Lehrauftragsvolumen etc.) und unter Bertiicksichtigung der aktuellen
Horerzahlen. Der feste Personalstand unterliegt jedoch Wandlungen (Karen-
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zierungen, Pensionierungen, Emeritierungen), ebenso wie die Zahl der
Studierenden: Der mit Einfiihrung der Studiengebiihren erwartete Einbruch bei
den Neuzulassungen fand in unserer Studienrichtung nicht statt, im Gegenteil,
die Studierendenzahlen stiegen an (zur genauen Zahlenanalyse siehe die
Statistiken der Universitdt Innsbruck unter www.uibkac.at/c101/adv/index1.html),
jedenfalls gab es im Wintersemester 2001, dem Jahr der Einfiihrung des neuen
Studienplans, 91 Neuzulassungen, wihrend es im Wintersemester 2000 nur 75
gewesen waren; die Anzahl jener, die das Fach als Wahlfach oder Wahllehrgang
belegen, war und ist nicht abzuschétzen.

Die Auflagen des Ministeriums waren Kostenneutralitit bzw. anzustrebende
Einsparungen. Eine Verldngerung der Studiendauer um zwei Semester sowie
eine erhohte Spezialisierung der Ausbildung, u.a durch die Einfiihrung eines
ginzlich neuen Studienzweiges (Medienkommunikation), kann aber nicht
kostenneutral sein.

Der Druck zur zeitgerechten Einfiihrung der neuen Studienpline fiihrte dennoch
dazu, dass ein nicht ausgereifter Realisierungs- und Budgetplan beschlossen
wurde. Trotz der genannten Variablen wurden das neue Curriculum fiir die
Studienrichtung Ubersetzen und Dolmetschen von der Universitit Innsbruck als
bedeckbar erklart und dem Institut fiir das Startjahr ein errechnetes Budget zuge-
wiesen. Wie sich dann herausstellen sollte, wurde das Budget nicht jéhrlich den
aktuellen Bedingungen (steigende Horerzahlen, Studierende im Wahlfach,
Erhohung der Lehrabgeltung, erhohte Verwaltungs- und Lehrkosten fiir 2
parallel verlaufende Studien alt und neu etc.) angepasst, sondern im Gegenteil,
das Budget wurde eingefroren.

Im Studienjahr 2003/04 wurde im Zuge der Neustrukturierung der Universitit
gemdll UG 2002 den einzelnen Fakultiten und in der Konsequenz den Instituten
verordnet, an ihrem jeweiligen Lehrbudget Einsparungen im Ausmal von 20%
vorzunehmen. Gleichzeitig wurde ein genereller Aufnahmestopp im Personal-
bereich verfiigt und schlieBlich losten die neuen Vertragsregelungen fiir Lehr-
beauftragte nach dem Angestelltengesetz eine Teuerungswelle aus, die ebenfalls
von den einzelnen Fakultiten und Instituten bei gleicher Zuteilung der Mittel
aufgefangen werden sollten (die Finanzmisere war natilirlich nicht von den
Universititen selbst verschuldet, sondern auf einen rigorosen Sparkurs der
amtierenden Regierung und des zustindigen Ministeriums fiir Wissenschaft und
Forschung zuriickzufiihren). Es miisste wohl nicht explizit ausgesprochen
werden, dass solche Bedingungen nur durch reale Streichungen in der Lehre
erfiillt werden konnen. Eine Verminderung des Lehrangebots fiihrt nicht nur zu
einer deutlichen Qualititsminderung der Ausbildung, sondern kommt grund-
satzlich nur fiir zusdtzlich zur Pflichtlehre angebotene Lehrveranstaltungen, die
das Fach ergiinzen oder vertiefen, in Frage. Im dargestellten Fall der Studien-
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richtung Ubersetzen und Dolmetschen konnte allerdings auf Grund des zu nieder
veranschlagten Budgets von Beginn an lediglich die Pflichtlehre - und diese
nicht zu 100 % eingerichtet werden (der neu eingerichtete Studienzweig
Medienkommunikation kann derzeit noch in keinem einzigen Sprachenpaar zur
Ginze eingerichtet werden, lediglich vereinzelte Module bzw. Lehrveranstaltun-
gen werden angeboten). Dies bedeutet, dass mit den zugewiesenen Mitteln der
im Curriculum gesetzlich verankerte Lehrplan nicht zu erfiillen ist. Diese
Situation ist rechtlich nicht haltbar: Die Studierenden, von denen dariiber hinaus
auch noch Studiengebiihren eingehoben werden, haben ein Recht auf die
Moglichkeit, ihr Studium in der gesetzlich vorgeschriebenen Dauer zu beenden.

Die Entwicklung eines Bakkalaureats

Im Zuge der Umsetzung der Universititsreform erhielt die Universitdt Innsbruck
im Herbst 2003/04 ein neues Fiithrungsteam, welches dieser verordnete, den vom
Ministerium empfohlenen so genannten Bologna-Prozess umzusetzen. In der am
19.06.1999 in Bologna verabschiedeten gemeinsamen Erkldrung von 29 europai-
ischen Bildungsministern Der europdische Hochschulraum wird unter anderem
die ,Einfiilhrung eines Systems leicht verstindlicher und vergleichbarer
Abschliisse [...] zur Forderung der Mobilitit und ,,arbeitsmarktbezogenen
Qualifizierung seiner Biirger* als ein Ziel genannt. Dies bedeutet, dass sich die
Mitgliedstaaten der EU zur Einfiihrung eines einheitlichen Bildungssystems ver-
pflichten. Das neue Rektorat wies also im Sinne des Bologna-Papiers alle
Fakultiaten an, Bakkalaureats- und Magisterstudien zu entwickeln, welche die
erst vor kurzem neu eingefiihrten Diplomstudien ersetzen sollten. Ein Leitge-
danke dabei war die Auflosung der zahlreichen bestehenden Studienrichtungen
und Zusammenlegung in grofere Fachbereiche, wodurch Einsparungen (Syn-
ergieeffekte, hohere Teilnehmerzahlen in den einzelnen Kursangeboten etc.)
erzielt werden sollten. Dieser Leitgedanke geht in die falsche Richtung, denn
Fusionierungen von Studien fiihren zwangsldufig zu deren Qualitédtsverlust.
Aullerdem wire die — in der Bologna-Erkldrung ausdriicklich geforderte —
nationale und internationale Vergleichbarkeit nicht gegeben, was nicht nur die
Qualitdt, sondern auch die Attraktivitat der Studien untergraben wiirde. Nicht
zuletzt ldsst sich gerade auf dem Gebiet der Fremdsprachkompetenz nachweisen,
dass die Standards in jenen Léndern, die seit langem Bakkalaureatsstudien
eingefiihrt haben, 1m internationalen Vergleich deutlich unter denjenigen
beispielsweise von Osterreich liegen.

Trotz der vorgebrachten Argumente und fakultitsweit engagierter Diskussionen
blieb das Rektorat zunichst dabei, von den Fakultiten Vorschlédge fiir zukiinftige
Bakkalaureatsstudien und weiterfithrende Masterstudien zu fordern, die eine
deutliche Reduktion der bestehenden Studienrichtungen beinhalten sollten. Ein
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Beschluss iiber die letztlich genehmigten Studienrichtungen steht zum
gegebenen Zeitpunkt (Juli 2004) zwar noch aus, dennoch sind die Fakultiten
und Institute der Universitit Innsbruck dringend gefordert, ihre kiinftige
Studiengestaltung konkret zu planen, um den festgelegten Zeitrahmen
(In-Kraft-Treten 2006) einhalten zu kénnen.

Angesichts der genannten Vorgaben sind fiir die Studienrichtung Ubersetzen
und Dolmetschen zwei Losungsvorschldge denkbar. Eine Moglichkeit wire die
Entwicklung eines hybriden Bakkalaureats, zum Beispiel mit der Bezeichnung
Interkulturelle Kommunikation (vgl. Bohler: Entwurf eines Bakkalaureats, dem-
nédchst). Ein solches Curriculum wire bei bestimmten Auflagen (z.B. Einfiihrung
von Pflichtmodulen fiir das weiterfiihrende Magisterstudium Translations-
wissenschaft) zwar realisierbar, aber die im internationalen Vergleich nicht mehr
erkennbare Fachspezifik wiirde sowohl das Studium selbst wie auch den ent-
sprechenden Abschluss, also die Anerkennung des Berufs, massiv beeintrach-
tigen.

Die zweite Moglichkeit ist die Entwicklung eines fachspezifischen Bakka-
laureats, welches im Rahmen einer dreijihrigen Ausbildung Ubersetzen und
eventuell Verhandlungsdolmetschen in zumindest einer Fremdsprache vorsieht.
In weiterfithrenden Magisterstudien konnte anschlieBend eine Spezialisierung in
Fachiibersetzen, Konferenzdolmetschen, Medienkommunikation usw. erfolgen.
Die Zulassung zu den Magisterstudien konnte eine abgeschlossene Sprachkom-
petenz in zwei Fremdsprachen voraussetzen. Dieses Modell hitte den Vorteil,
der europdischen Dimension zu entsprechen und die vom Rektorat geforderte
Anpassung an den Bologna-Prozess umzusetzen.

Um hier keine"abstrakte Diskussion zu fiihren, sei abschlieend ein Entwurf fiir
ein Studium Ubersetzen und Verhandlungsdolmetschen in einer Fremdsprache
vorgestellt:

Bakkalaureat Ubersetzen und Verhandlungsdolmetschen

Berufsbild: Das Bakkalaureatsstudium dient der praktischen Berufsausbildung
fiir Ubersetzen und Verhandlungsdolmetschen in einem gewihlten Sprachen-
paar. Neben der intensiven Auseinandersetzung mit der eigenen Mutter-
sprache und -kultur vermittelt es aktives Wissen in einer Fremdsprache und
-kultur sowie translatorische und translatologische Basiskompetenzen.
Zugleich werden Grundkenntnisse der Sprachwissenschaft, der Kulturwissen-
schaft und der Kommunikationswissenschaft vermittelt. Weiters soll das
Modul Verhandlungsdolmetschen — vorzugsweise in enger Kooperation mit
der Berufspraxis — auf die Bewiltigung von Dolmetschtatigkeiten in einschla-
gigen Praxisfeldern (im wirtschaftlichen, sozialen und medizinischen Bereich,
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bei Behorden, vor Gericht etc.) vorbereiten. Anlass flir die Integration des
vorgestellten Moduls in das Bakkalaureatsstudium ist die reale Auftrags-
situation, die sehr hdufig von derselben Person einen Einsatz sowohl zu
Dolmetschzwecken als auch zu Ubersetzungszwecken verlangt. Dies belegen
u.a. Studien von Schmitt (1990a, 1990b, 1990c, 1993) in Deutschland sowie
von WuBler (1999) in Osterreich. Neben der Vermittlung methodischer
Grundlagen wird mit dem Bakkalaureat der Erwerb jener Kompetenzen
erzielt, die fiir den professionellen Finsatz in der Praxis des Ubersetzens
erforderlich sind.

Kontext: Das Studium der Translationswissenschaft bietet zwar mit dem Bakka-
laureat einen Berufsabschluss, die professionelle Ausbildung ist aber nur im
Gesamtkonzept mit dem angeschlossenen Magisterstudium zu sehen. Der
Master garantiert die Verankerung des Faches als wissenschaftliche Disziplin
an der Universitit. Das Bakkalaureat ist daher die Voraussetzung fiir ein
Magisterstudium Translationswissenschaft mit mehreren Studienzweigen
(z.B. Fachiibersetzen, Konferenzdolmetschen und Medienkommunikation)
bzw. fiir mehrere translationswissenschaftliche Magisterstudien.

Struktur: Der Bakkalaureus Ubersetzen und Verhandlungsdolmetschen besteht
aus insgesamt 6 Semestern.
Im Rahmen des Lehrganges sind 18 Module a 6 Semesterstunden (in der
Folge Sstd) aus den Pflicht- und Wahlfichern zu absolvieren, d.h. das
Studium umfasst 108 Sstd (162 ECTS).
Die auf die vorgeschriebenen ECTS-Punkte fiir 3 Studienjahre — ndmlich 180
— fehlenden Credits werden im Rahmen der Abschlusspriifung mit Abschluss-
arbeit erworben.
12 Module entfallen auf die Pflichtficher, 6 Module auf die freien Wabhl-
facher.
Die fiir die Wahlfacher vorgesehenen Module konnen bereits ab dem ersten
Studienjahr belegt werden.
Pro Studienjahr sind mindestens 5 Module zu absolvieren, d.h. insgesamt 15
der 18 Module sind gleichmiBig auf alle Studienjahre aufgeteilt. Drei Wahl-
module kénnen {iber die drei Studienjahre beliebig verteilt werden.
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‘ Bakkalaureus Ubersetzen und Verhandlungsdolmetschen

1.Studienjahr 2. Studienjahr 3. Studienjahr
S Module S5 Module S Module

N——

" 3 Wahlmodule A|

Die PrLicHT- UND W AHLMODULE DES ERSTEN STUDIENJAHRES:

Im ersten Studienjahr sind mindestens 5 Module (30 Sstd) zu absolvieren, vier
davon sind Pflichtfacher:

¢ Fingangsphase: allgemeine Einfiihrung in das Fach, grundlegendes

Wissen zu Sprache und Kommunikation, allgemein bildender kultur-
wissenschaftlicher Uberblick,

e Muttersprache: theoretische und praktische Text- und Redekompetenz,
¢ Fremdsprache,
¢ Fremdsprache Aufbaustufe.

Die Wahlfacher dienen einer sinnvollen Erginzung der Ausbildung.
Empfehlenswert ist das Modul Englisch als Lingua Franca oder das Studium
einer oder mehrerer weiterer Fremdsprachen; das Studium von zumindest einer
zweiten Fremdsprache ist Voraussetzung fiir das spitere Magisterstudium
Translationswissenschaft.

ERSTES STUDIENJAHR:

4 PFLICHTMODULE 1 WAHLPFLICHTMODUL WAHLMODULE
Fior MAGISTERSTUDIUM
Eingangsphase (Einfiihrung | Zweite Fremdsprache | Englisch als
Sprachwissenschaft, Lingua Franca
Einfilhrung Kommunikations-
wissenschatft, Einflihrung
Kulturwissenschaft)
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Muttersprache Kontrastive
(Textkompetenz, Textanalyse, Sprach-/  Kultur-
Rhetorik) wissenschaft
Fremdsprache Sozialwissenschaft
Fremdsprache Aufbaustufe Erste oder Zweite
Fremdsprache
vertiefend

Die PrLicHT- UND W AHLMODULE DES ZWEITEN STUDIENJAHRES:

Im zweiten Studienjahr sind 5 Module zu absolvieren, vier davon sind
Pflichtfacher:

1. Translationswissenschaft,

2. Vertiefende Sprachausbildung in der Fremdsprache,

3. Kultur- und Landeskunde der Fremdsprache,

4. Translatorische Basiskompetenz in und aus der Fremdsprache.

Im 2. Studienjahr gibt es ein breit gefachertes Angebot fiir die im Bakkalaureat
vorgesehenen Wahlfacher. Allerdings sind die Module Zweite Fremdsprache,
Landes- und Kulturkunde der Zweiten Fremdsprache sowie Translatorische
Basiskompetenz I Zweite Fremdsprache Voraussetzung fiir das weiterfithrende
Magisterstudium Translationswissenschaft. Das bedeutet fiir die Kandidaten des
weiterfithrenden Studiums, dass ihre Wahlmoglichkeiten eingeschrankt sind.

ZWEITES STUDIENJAHR:

4 PFLICHTMODULE 3 WAHLPFLICHTMODULE W AHLMODULE
Fir MAGISTERSTUDIUM

Translationswissenschaft Zweite Fremdsprache |Sprachwissenschaft

(Einfiihrung in die Aufbaustufe

Translationswissenschaft VO 2+
PS 2, wissenschaftliches

Arbeiten und Recherche-

techniken in der Translations-

wissenschaft

Fremdsprache Aufbaustufe Landes- und Medienwissenschaft
Kulturkunde
Fremdsprache
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4 PFLICHTMODULE 3 WAHLPFLICHTMODULE W AHLMODULE
Fir MAGISTERSTUDIUM

Landes- und Kulturkunde Translatorische Kommunikationswi
Fremdsprache Basiskompetenz | ssenschaft
Zweite Fremdsprache
Translatorische Literaturwissenscha
Basiskompetenz | ft
Dritte Fremdsprache

Landes- und
Kulturkunde dritte
Fremdsprache

Beachte: Bei der dargestellten Verteilung der Module auf das zweite und dritte
Studienjahr handelt es sich um eine Empfehlung. Den Studierenden steht es frei,
Module aus dem dritten Studienjahr bereits im zweiten Studienjahr zu absol-
vieren. Voraussetzung fiir den Besuch der Translatorischen Basiskompetenz ist
allerdings ein positiver Abschluss der Sprachmodule.

Die PrLIcHT- UND W AHLMODULE DES DRITTEN STUDIENJAHRES:
Im dritten Studienjahr sind 4 Pflichtfiacher zu absolvieren:

— Basiskompetenz II (aufbauend) in und aus der gewéhlten Fremdsprache,
— Informationsmanagement und Translationsrelevante EDV,
— Fachiibersetzen in einem gewéhlten Sachfach,

— Verhandlungsdolmetschen (Einfiihrung in das Dolmetschen, Gespréchs-
dolmetschen in und aus der gewéhlten Fremdsprache).

Eine Translatorische Basiskompetenz II in der zweiten Fremdsprache ist ver-
pflichtend fiir diejenigen zu wéhlen, die ein weiterfiihrendes Magisterstudium
der Translationswissenschaft anstreben.

DRITTES STUDIENJAHR:

4 PFLICHTMODULE 1 WanrprLicatmopuL Fir W aHLMODULE
MAGISTERSTUDIUM
Informationsmanagement, | Translatorische Allgemeine
Terminologiemanagement, | Basiskompetenz I1 Kulturwissenschaft
Translationsrelevante EDV | Zweite Fremdsprache
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Translatorische
Basiskompetenz 11
Fachiibersetzen (Medizin,
Recht, Technik, Wirtschaft,
Medien)
Verhandlungsdolmetschen

AbschlieBende Uberlegungen

Sowohl das oben erwédhnte Studium Inferkulturelle Kommunikation als auch das
hier vorgestellte, fachspezifische Curriculum erfiillt die Voraussetzung der Um-
setzung des Bologna-Prozesses. Ein breit angelegtes, hybrides Bakkalaureat hat
den Vorteil, der vom Rektorat geforderten Zusammenlegung von Studien-
richtungen zu entsprechen. Ein Einsparungspotential ist damit meines Erachtens
aber nicht gegeben. Die Offnung fiir Studierende anderer Studienrichtungen
wiirde zwangslaufig dazu fithren, dass — besonders in den begehrten Sprach-
fachern — Parallelkurse eingerichtet werden miissten, um die gesetzlich fest-
gelegte Teilungsziffer nicht zu liberschreiten. Als Nachteil wiirde sich dagegen
die mangelnde Vergleichbarkeit mit gleich gearteten Studien im europidischen
Kontext erweisen. Das hier dargelegte Modell hingegen bietet eine fachspezifi-
sche Ausbildung mit einem klar erkennbaren Berufsbild. Allerdings wird dieses
Profil im Vergleich zum derzeitig giiltigen Diplomstudium und zum breit gefa-
cherten Bakkalaureatsstudium Interkulturelle Kommunikation durch die
Beschrinkung auf eine Fremdsprache auf ein sehr schmales Berufsfeld reduziert.
Beide Studien erfiillen die Auflage der Durchléssigkeit gegeniiber anderen
Studienrichtungen.

Beide Studien fithren — sei es durch mangelnde Fachspezifik, sei es durch die
nicht marktaddquate Einschrinkung des Sprachenspektrums — zu einer Quali-
taitsminderung der Ausbildung und einem Imageverlust des erworbenen
Abschlusses. Dies trifft freilich nur fiir diejenigen Studierenden zu, die das
erworbene Bakkalaureat als Berufsabschluss sehen. Wem das Bakkalaureat als
Basisstudium fiir ein weiterfiihrendes Magisterstudium dient, welches entweder
in die berufliche Spezialisierung oder in eine wissenschaftliche Laufbahn fiihrt,
bietet das hier entwickelte Modell im curricularen Gesamtkonzept (Bakkalaureat
plus Magisterstudium) eine hdochst effiziente translatorische und translatolo-
gische Ausbildung. Wird die Notwendigkeit der weiterfithrenden Qualifizierung
fiir einen erfolgreichen beruflichen Werdegang erkannt, ist auch gewéhrleistet,
dass die Magisterstudien — entgegen héufig geduBerter Befiirchtungen — iiber
eine entsprechend hohe Anzahl von Horern verfiigen werden. Eine Umsetzung
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des dargelegten Ausbildungskonzepts lieBe hoffen, dass es fiir den Bereich
Ubersetzen und Dolmetschen weiterhin einen Output von spezialisierten Fach-
leuten geben wird, die das Fach in Theorie und Praxis auch in der Zukunft fest
verankern und den jeweiligen aktuellen Anforderungen gewachsen sind.
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Von der praktischen Spracherlernung zur
translatorischen Kompetenz

Gedanken zur Geschichte der Ausbildung und der
Curricula in Osterreich.

Obwohl das Ubersetzen und Dolmetschen immer wieder als "das zweitilteste
Gewerbe der Welt" bezeichnet wird, konnte es sich erst im 20. Jahrhunderts als
eigenstindige und professionelle Tatigkeit etablieren. In den Dreifliger- und
Vierzigerjahren des vergangenen Jahrhunderts wurden die ersten universitiren
Ausbildungsstitten gegriindet (vgl. Schmid 1998: 15), wobei der deutsche
Sprachraum mit 6 Instituten (Graz, Innsbruck, Wien in Osterreich und Germers-
heim, Heidelberg und Saarbriicken in Deutschland) eine wichtige Rolle spielte.
Die damit neu geschaffene Studienrichtung konnte weder auf traditionsreiche
Curricula und Ausbildungsprofile noch auf eine wissenschaftliche Fundierung
zuriickgreifen, und so stellt die erste Osterreichische Studien- und Priifungs-
ordnung fiir Ubersetzer und Dolmetscher (Verordnung des Staatsamts fiir Volks-
aufklarung, fiir Unterricht und Erziehung und fiir Kultusangelegenheiten vom 4.
Dezember 1945, veroffentlicht im BGBI 23/46 am 15.5.1946) im Wesentlichen
einen Versuch dar, innerhalb der gegebenen Moglichkeiten an den damaligen
philologischen Instituten eine - vor allem praxisorientierte - Ausbildung anzu-
bieten.

Die Studienordnung 1945

Diese Studienordnung sah ein Studium in einer gewéhlten Fremdsprache vor, in
dem die "Fachpriifung fiir Ubersetzer", die zum Fiihren der Berufsbezeichnung
"akademisch gepriifter Ubersetzer" berechtigte, nach 5 Semestern und die
"Diplompriifung fiir Dolmetscher", die den akademischen Grad "Diplomierter
Dolmetscher" mit sich brachte, nach weiteren 2 Semestern abgelegt werden
konnte.

In Absatz (1) der einleitenden "Allgemeinen Bestimmungen" (§1) wird als Ziel
des Ubersetzer- und Dolmetschstudiums "die Heranbildung von sprachlich
besonders begabten Studierenden zum Beruf des akademisch gepriiften
Ubersetzers und des Diplomierten Dolmetschers" formuliert, aber bereits in
Absatz (4) desselben Paragraphen findet sich ein Hinweis, der das
Selbstverstindnis der Studienrichtung zum damaligen Zeitpunkt aufzeigt,
ndmlich das Studium kann "auch gleichzeitig mit einem anderen
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Fakultats(Hochschul)studium betrieben werden". Dieser Hinweis, der von einem
groBBen Teil der Studierenden der ersten Generation auch befolgt wurde, weist
deutlich auf die Tatsache hin, dass offensichtlich auch die "Viter" der
Ausbildung nicht wirklich iiberzeugt waren, dass dieses Studium als vollwertige
Ausbildung und die damit verbundene Titigkeit - das Ubersetzen und/oder
Dolmetschen - als eigenstdndiger und vollwertiger akademischer Beruf gesehen
werden konnten. So finden sich unter den Absolventen der ersten Jahre mehrere
Juristen, fiir die die Ausbildung eine Zusatzqualifikation darstellte, aber auch
eine groBere Anzahl von Lehrern an hoheren Schulen, von denen nur sehr
wenige diese "Zusatzqualifikation" in der Praxis auch verwendeten. Die Ansicht,
dass die Ubersetzer- bzw. Dolmetscherausbildung nicht wirklich als Grundlage
fiir eine akademische Berufsausiibung gesehen werden kann, hielt sich librigens
noch viele Jahrzehnte. Bis in die spiten Siebziger Jahre wurde Interessenten bei
der Studienberatung empfohlen, das Studium mit einer Zusatzqualifikation zu
kombinieren, wie z.B. einem Rechts- oder Wirtschaftsstudium oder einem
Hochschullehrgang fiir Exportkaufleute, da man "vom Ubersetzen allein nicht
leben kann". Diese Aussage spiegelte die Situation am damaligen Markt in
Westosterreich wider, wo nur Klein- und Mittelbetriebe angesiedelt sind, die
keine Ubersetzer beschiftigten. Relikte dieser geringen Selbsteinschiitzung der
Vertreter der Studienrichtung finden sich noch Jahrzehnte spéter, so z.B. im
Studienfiihrer 2002, wo noch "der Erwerb einer zusétzlichen Fachkompetenz in
ausgewahlten Bereichen (z.B. Wirtschaft, Recht, Politikwissenschaft...)"
angeraten wird (Studienfiihrer IUD Innsbruck, 2002).

Die wesentlichen Unterschiede der Studienordnung 1945 im Vergleich zu
spateren sind wohl darin zu sehen, dass eine sprachmittlerische Komponente im
Féacherkanon nicht ausdriicklich erwéahnt wird. Im §4, der die Anforderungen fiir
das Studium beschreibt, wird unter Absatz (2) fiir jedes anrechenbare Semester
die Teilnahme an "mindestens zwei Kursen, die der praktischen Spracherlernung
dienen", vorgeschrieben, wobei fiir mindestens einen dieser Kurse ein "Zeugnis
tiber die erfolgreiche Teilnahme" als Voraussetzung fiir die Zulassung zur
Fachpriifung vorzulegen war. Erst im zweiten Teil dieses Absatzes findet sich
die Bezeichnung "Ubersetzungs- und Dolmetschiibungen", nimlich in der
Formulierung: "Studierende, die den Lehrgang aus Deutsch besuchen, haben
auch an den Ubersetzungs- und Dolmetschiibungen des Lehrgangs ihrer
Mutter(Umgangs)sprache teilzunehmen". Etwas eingehender als mit der sprach-
mittlerischen Ausbildung beschéftigt sich die Studienordnung mit den weiteren
Aspekten der Ausbildung. So wird z.B. im Absatz (3) gefordert, dass der
Studierende "im Verlauf seiner Studienzeit [....] Vorlesungen iiber wissenschaft-
liche Sprachkunde und iiber die Literaturgeschichte der gewidhlten Sprache,
sowie iiber Geographie, Geschichte, Kulturkunde und die Rechtseinrichtungen"
des entsprechenden Sprachraums horen sollte.
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Einen vor allem vor dem Hintergrund des heutigen Berufsprofils der meisten
Fachiibersetzer interessanten Aspekt stellt der Absatz (4) dar, der sich mit der
Ausbildung im Sachfach beschiftigt. Hier werden mdgliche Sachficher wie
folgt definiert. "Als Sachfach gilt ein groBeres Teilgebiet der Landes- und
Kulturkunde, das durch ein entsprechendes Fach an der philosophischen oder
rechts- und staatswissenschaftlichen Fakultdt vertreten ist". Die damaligen
"philosophischen Fakultaten" umfassten zwar sowohl die geistes- als auch natur-
wissenschaftlichen Facher, die Bereiche Technik und Wirtschaft waren -
mangels eingerichteter Fakultiten - durch diese Formulierung aber ausge-
schlossen. Nach Einrichtung der wirtschaftswissenschaftlichen Fakultat wurde
der Wortlaut des Gesetzes selbstverstidndlich grofziigig interpretiert und viele
Studierende wéhlten Wirtschaft als Sachfach.

Erst im Absatz (5) werden die "Vorlesungen zur Einfiihrung in das Dolmetsch-
studium" erwédhnt, wobei die entsprechende Lehrveranstaltung "Dolmetsch-
kunde" in Innsbruck erst 1950, also fiinf Jahre nach Einrichtung der Studien-
richtung, erstmals angeboten wird. Im Absatz (6) wird der Erwerb der "Fertig-
keit in der deutschen Stenographie und womdglich in der Stenographie der
gewihlten Fremdsprache" und deren Nachweis durch entsprechende Zeugnisse
behandelt, und in Absatz (7) wird ein "Auslandsaufenthalt von mindestens
einem halben Jahr vor oder wéahrend der Studienzeit" als "dringend erwiinscht"
festgeschrieben. Die in Absatz (6) genannten Fertigkeiten wurden mit Note im
Abschlusszeugnis fiir akademische Ubersetzer vermerkt, was einer Absolventin
bei der Anmeldung zum Wettbewerb fiir Ubersetzer bei der EU fast zum
Verhédngnis geworden wire. Der kontrollierende Beamte beurteilte das Zeugnis
mit den Worten "ce n’est pas un brevet de traduction, c’est une sorte de
sténo-dactylo" als nicht einschligig.

Ein spezifisches Charakteristikum dieser Studienordnung ist wohl auch darin zu
sehen, dass die "Anforderungen" — also die Beschreibung der Studieninhalte — in
weniger als einer Spalte beschrieben werden, wihrend die "Durchfithrung der
Fachpriifung fiir Ubersetzer" sowie der "Diplompriifung fiir Dolmetscher"
zusammen mehr als drei Spalten in Anspruch nehmen. In diesen Durchfiihrungs-
bestimmungen fiir die Abhaltung der Priifungen werden im Gegensatz zu den
sehr allgemein und unspezifisch gehaltenen Anforderungen fiir die Zulassung
zur Priifung, die lediglich "praktische Spracherlernung" vorgeben, durchaus
spezifische sprachmittlerische Leistungen verlangt. Daraus kann geschlossen
werden, dass man zwar sehr wohl wusste, was Ubersetzer und Dolmetscher
konnen miissen, aber didaktischen Mittel und theoretische Grundlagen fiir die
Vermittlung dieser Fahigkeiten fehlten. So kann man die Absolventen dieser
Studienordnung, die bis Mitte der Siebziger Jahre in Kraft war, einerseits als
Versuchskaninchen, andererseits aber doch als die erste Generation der
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einschligig ausgebildeten Ubersetzer sehen, deren Lehrer - meist als Philologen
ausgebildet - die "Pionierarbeit" in der Ubersetzer- und Dolmetscherausbildung
leisteten und dabei sehr wohl eine Reihe international sehr erfolgreicher Uber-
setzer und Dolmetscher ausbildeten.

Die Studienordnung 72

Mit den weitreichenden Anderungen in der Universitits- und Bildungslandschaft
zu Beginn der Siebziger Jahre — breitester Zugang zu hoherer Bildung, Univer-
sitdtsorganisationsgesetz 1972, Teilung der philosophischen Fakultiten in
geistes- und naturwissenschaftliche Fakultdten, Vereinheitlichung der Studien-
vorschriften im Rahmen des Gesetzes fiir geistes- und naturwissenschaftliche
Studienrichtungen (BGBI 326, 1971), Vereinheitlichung der akademischen
Grade etc. - entsteht auch eine neue Studienordnung fiir die Studienrichtung
Ubersetzer- und Dolmetscherausbildung (BGBI. 132, 1972). Diese bringt
grundlegende Anderungen fiir die Ausbildung mit sich. So schreibt die neue
Studienordnung ein Studium mit zwei Fremdsprachen vor, wobei zwischen der
ersten und der zweiten Fremdsprache in Umfang und Anforderungen unter-
schieden wird. Weiters wird das Studium durch Verldngerung auf 8 Semester
(zwei viersemestrige Studienabschnitte, abgeschlossen durch 1. bzw. 2. Diplom-
prifung) und eine zweiteilige 2. Diplompriifung (praktischer Teil Sprach-
mittlung und theoretischer Teil Diplomarbeit und kommissionelle Abschluss-
priifung) zum Vollstudium. An die Stelle der aufbauenden Gliederung (zuerst
Ubersetzer, dann Dolmetscher) tritt nun ein gemeinsamer 1. Studienabschnitt
und im 2. Abschnitt kann zwischen den gleichwertigen Studienzweigen
Ubersetzerausbildung und Dolmetscherausbildung gewihlt werden. Im Gegen-
satz zu ihrer Vorgéingerin schreibt diese Studienordnung Umfang und Art der
sprachlichen Ausbildung fiir die zwei Fremdsprachen genau vor und verlangt,
dass mindestens die Hélfte der betreffenden Lehrveranstaltungen der sprach-
mittlerischen Ausbildung dienen.

Neben der sprachlichen Ausbildung und den verpflichtenden Lehrveranstaltun-
gen zur Landes- und Kulturkunde sind sprachenunabhéngige Vorpriifungsfacher
in den Bereichen Ubersetzungswissenschaft und Berufskunde, Sprachwissen-
schaft sowie Recht und Wirtschaft vorgesehen, aber auch die bereits frither ver-
langten Kenntnisse der Stenographie (zumindest der Muttersprache) sowie ein
Nachweis iiber Maschinschreibkenntnisse werden als Zulassungserfordernisse
fiir die erste Diplompriifung verlangt, aber nicht mehr im Diplompriifungs-
zeugnis vermerkt. Die frither vorgeschriebenen Lehrveranstaltungen zum Sach-
fach fallen weg und sollen durch Vermittlung von Grundwissen im Rahmen von
"Lehrveranstaltungen, die den Fachsprachen der betreffenden Sprachen
gewidmet sind", vermittelt werden. Dieser Gegensatz zur fritheren Ausbildung

127



Irmgard Rieder

tragt der Tatsache Rechnung, dass die Strukturen der Osterreichischen Wirtschaft
eine Ausbildung von Ubersetzern, die sich ein Fachgebiet spezialisieren, nicht
vertretbar erscheinen lief3.

Im Gegensatz zu ihrer Vorgéngerin, die mit den bereits erwdhnten "zwei Kursen
[pro Sem.], die der sprachpraktischen Ausbildung dienen" nur sehr vage An-
forderungen stellte, enthilt diese Studienordnung sehr genaue Vorgaben iiber
Stundenausmall und Inhalte von Lehrveranstaltungen im Gesamtausmal} von
130 Semesterwochenstunden, die im Lauf des Studiums zu absolvieren und
durch Zeugnisse nachzuweisen sind. Diese Vorgaben nehmen mit insgesamt ca.
fiinf Spalten (fiir beide Diplompriifungen) nur etwas weniger Raum ein als die
Priifungsvorschriften, die in ca. sechs Spalten (fiir beide Diplompriifungen)
Priifungsfacher, Priifungsteile, Schwierigkeitsgrad, Textlange, Arbeitszeit usw.,
aber auch die Zusammensetzung von Priifungssenaten und die Wiederholungs-
moglichkeiten genau beschreiben. Dabei zeigt sich im Gegensatz zur fritheren
Studienordnug eine sehr weitreichende Parallelitit von Ausbildungsinhalten und
Priifungsinhalten.

Die fiir das Verfassen einer Diplomarbeit notwendige iibersetzungswissenschaft-
liche Grundausbildung soll durch die Facher "wissenschaftliche und berufskund-
liche Grundlagen" im 1. Studienabschnitt sowie zwei Vorpriifungsfacher im 2.
Studienabschnitt ("allgemeine und theoretische Fragen des Ubersetzens und
Dolmetschens" sowie Priifung aus Lehrveranstaltungen, "welche die
Fachgebiete der Studienrichtung wissenstheoretisch und philosophisch vertie-
fen" oder "in historischer oder wissenschaftsgeschichtlicher oder soziologischer
Weise erfassen"). Die zwei letztgenannten Lehrveranstaltungen konnen aller-
dings lange nur bedingt an den Instituten angeboten werden, da es dort vorerst
keine Lehrstiihle und keine habilitierten Lehrer gibt.

Obwohl die "neue" Studienordnung sehr wohl wissenschaftliche Lehrveranstal-
tungen vorschreibt, bleiben also die Strukturen an den Osterreichischen Instituten
fiir Ubersetzer- und Dolmetscherausbildung vorerst unverindert. Die Leitung -
und somit auch die Verantwortung fiir die wissenschaftliche Ausbildung und die
Betreuung von Diplomarbeiten - liegt in den Hinden von Gremialvorstinden,
die sich aus Professoren der jeweiligen philologischen Institute zusammen-
setzen. Sehr bald zeigen sich hier Probleme, die sich aus der Entwicklung der
Translationswissenschaft als eigenstindiges Fach und ihrer immer stirkeren
Abgrenzung von den in den Philologien beheimateten Bereichen ergeben.
Mangels entsprechender {ibersetzungswissenschaftlicher Lehrveranstaltungen
werden die Studierenden in die Lehrveranstaltungen der philologischen Institute
geschickt, wo ihnen teilweise Voraussetzungen fehlen und wo sie Inhalte
vermittelt bekommen, die fiir die Translation nur von bedingter Relevanz und
deshalb fiir die Studierenden auch nur von geringem Interesse sind.
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Vor diesem Hintergrund entstehen in den ersten zehn bis fiinfzehn Jahren zahl-
reiche Diplomarbeiten, deren Themen sich meist klaglos den Philologien zu-
ordnen lieBen, der entscheidende Aspekt der Translationsrelevanz fehlt sehr oft,
obwohl er in § 11 Abs. (2) der Studienordnung wie folgt vorgegeben wird:

"Bei der Stellung von Themen fiir die Diplomarbeit sind theoretische Pro-
bleme des Ubersetzens und Dolmetschens, Beschreibung sprachlicher Er-
scheinungen der ersten oder zweiten Fremdsprache, vorzugsweise solcher
der Gegenwartssprache, wobei zwei Sprachen einander gegeniibergestellt
werden [....], Ubersetzungsvergleich und Ubersetzungskritik, terminolo-
gische oder lexikographische Arbeiten iiber die erste oder die zweite
Fremdsprache, Kultur und Realien des Sprachraumes der ersten oder der
zweiten Fremdsprache, insbesondere im Zusammenhang mit Fragen der
iibersetzerischen Wiedergabe, besonders zu beriicksichtigen"

Diese fiir alle Beteiligten unbefriedigende Situation dndert sich sehr langsam,
erst gegen Ende der Achtziger Jahre werden an den Instituten Lehrstiihle einge-
richtet und mit Translationswissenschaftlern besetzt. Somit ist erstmals die Voll-
wertigkeit des Studiums und der Institute in allen Bereichen gegeben.

Die Studienordnung 2001

Bereits Anfang der neunziger Jahre wurde die Notwendigkeit erkannt,
Anderungen an der Studienordnung durchzufiihren. Anforderungen wie Steno-
graphie, Maschinschreiben und kaufménnischer Schriftverkehr, die aus der
Studienordnung 1945 iibernommen worden waren, entsprachen nicht mehr dem
Bild des universitdr ausgebildeten professionellen Translators. Aufgrund von
manchmal sehr kurzfristigen Anderungen im Studienrecht (UOG 93) und Verzo-
gerungen durch das Ministerium kamen aber mehrere Neufassungen der
Studienordnung nicht liber das Entwurfstadium hinaus und man arbeitete weiter
mit dem alten Gesetz.

Erst im September 2001, nach sehr langen Geburtsvorbereitungen und Geburts-
wehen, erblickten der “Studienplan fiir das Diplomstudium Ubersetzen und
Dolmetschen* das Licht der Welt. Dieser Studienplan® versucht einerseits, von
der in der Studienordnung 1972 vorgegeben Verschulung abzukommen, und
andererseits, die Anforderungen an Translatoren, die in der Zwischenzeit auch
durch die translationswissenschaftliche und -didaktische Forschung definiert

" Im Gegensatz zu den friiheren Gsterreichweit giiltigen Studienordnungen mit Gesetzesrang
und somit sehr eingeschrinkten Anderungsméglichkeiten betreffen Studienpline die Vor-
schriften fiir eine Studienrichtung an einer Universitit und konnen somit wesentlich
leichter und rascher an neue Entwicklungen angepasst werden.
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waren, zu beriicksichtigen und durch entsprechende Lehrinhalte abzudecken. So
wird durch Einfilhrung eines sprachpropéddeutischen ersten Studienabschnitts
versucht, die sprachlichen Grundlagen bereits vor Beginn des eigentlichen
Studiums zu legen. Mit der Aufteilung in drei Studienabschnitte (1. Abschnitt: 2
Sem., 2. und 3. Abschnitt je 4 Sem.) wird die Studiendauer zwar verlidngert,
doch entspricht diese Verlingerung der Realitdt, denn die durchschnittliche
Studiendauer der Absolventen der fritheren Studienordnung bewegte sich immer
bei etwa 10 Semestern.

Der Studienplan 2001 beschreibt im allgemeinen Teil die Ausbildungsziele unter
Verweis auf Berufsbild und Schliisselkompetenzen und geht bei den einzelnen
Studienabschnitten auf das jeweilige Ausbildungsziel ein, wobei im ersten
Abschnitt die "Einfiihrung in das Studium und die Schaffung der sprachlichen
Grundlagen", im zweiten Abschnitt die "Vermittlung allgemeiner translato-
rischer Kompetenzen und Aufbau einer translatologischen Grundkompetenz"
und im dritten Abschnitt die "Vermittlung spezifischer translatorische Kompe-
tenzen je nach Studienzweig sowie die Vermittlung der jeweils relevanten
translatologischen Kompetenz" als zentrale Bereiche genannt werden. Im
Gegensatz zur Studienordnung 1972, in der sich die Inhalte der zwei sehr
dhnlich aufgebauten Abschnitte nur im Niveau unterschieden, werden nun in den
einzelnen Abschnitten verschiedene Schwerpunkte gesetzt und durch den modu-
laren Aufbau des dritten Studienabschnitts sowie die in Projektform konzi-
pierten Abschlusspriifungen auch mehr Moglichkeiten fiir eine individuelle
Gestaltung und Auspriagung des Studiums geboten.

Berufsfelder der Absolventen und Beurteilung der Ausbildung

In den Jahren 1946 — 1975 schlossen etwa 150 Studierende das Studium nach
Studienordnung 1945 als "Diplomierte Dolmetscher" ab, eine etwas hohere Zahl
verlieB die Universitit als "Akademisch gepriifter Ubersetzer". Die Absolventen
sind (bzw. waren) in verschiedensten Beschéftigungsbereichen zu finden, als
EU-Dolmescher, Gerichtsdolmetscher und freiberufliche Ubersetzer ebenso wie
als Lehrer, Juristen, Journalisten, Angestellte in der Privatwirtschaft und last, but
not least, als Lehrer und Forschende an den Ausbildungsinstituten.

Nach die Studienordnung 1972 schlossen zwischen 1976 und 2004 ca. 580
Absolventen ihr Studium als Magister der Philosophie ab. Eine Untersuchung,
die 1990 aus Anlass der bereits damals geplanten Anderung der Studienordnung
gemacht wurde, wurden einerseits Beschiftigungsbereiche und andererseits die
Beurteilung der Ausbildung aus der Sicht der Berufstdtigkeit erhoben. Die Aus-
wertung ergab eine sehr dhnliche Verteilung der Berufsfelder wie bei der Vor-
gingergeneration, allerdings bei einer geringeren Zahl an Absolventen von
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Doppelstudien. Im Bereich "Beurteilung der Ausbildung" stellen die Ergebnisse
eine Momentaufnahme der damaligen Situation dar. Einerseits zeigt sich der
Beginn des Computerzeitalters durch die am hiufigsten als Anderung vorge-
schlagene EDV-Ausbildung, was allerdings nicht verwundert, da der GroBteil
der damals befragten Absolventen das Institut verlassen hatte bevor dort der
erste PC aufgestellt wurde. Dem Bedarf an EDV-Ausbildung wurde natiirlich -
unter "Beugung" des Gesetzes, das Stenographie und Maschinschreiben als Zu-
lassungsvoraussetzungen vorschrieb - Rechnung getragen, sobald es aufgrund
der Infrastruktur moglich war. Der nédchste Bereich, in dem viele Absolventen
nach Beendigung des Studiums Schwichen feststellten, war die wissenschaft-
liche Ausbildung. Viele hatten festgestellt, dass ihnen das theoretische Riistzeug
(und ithren Kunden das entsprechende Vorwissen) fehlte, um bei Vertragsver-
handlungen, aber auch bei Kritik an Ubersetzungen, erfolgreich argumentieren
zu konnen (vgl. Rieder 1992: 23) Auch dieser Wunsch spiegelt die damalige
Situation wider, denn er erfolgt fast zeitgleich mit dem Dienstantritt der ersten
Ordinaria auf dem knapp davor eingerichteten Lehrstuhl fiir Ubersetzungs-
wissenschaft in Innsbruck, mit dem die wissenschaftliche Lehre endgiiltig im
eigenen Institut angeboten werden konnte.

Uber die Absolventen des Studiums nach Studienplan 2001 koénnen noch keine
Angaben gemacht werden, da es noch keine Abginger gibt, die das gesamte
Studium nach den Vorschriften dieses Plans absolviert haben. Da neue Univer-
sitatsgesetze (UG 2002) inzwischen eine Umstellung der Studiengédnge nach
dem angelsiachsischen Muster Bakkalaureat - Magisterium - Doktorat verlangen,
wird die Gesamtzahl der Absolventen nach dem Plan 2001 vermutlich nicht aus-
reichend sein, um den Erfolg des Studienplans bzw. seine Stirken und
Schwichen beurteilen zu konnen.

Zusammenfassung und Ausblick

Bei einem Vergleich der "Kerninhalte" der beschriebenen Studienvorschriften
stellt man fest, dass im Hinblick auf Gestaltungsfreiheit eine zweimalige Trend-
umkehr erfolgte. Die Studienordnung 1946 legte das zu absolvierende Stunden-
ausmalBl nur fiir Vorpriifungsfacher und Sachfach fest und iiberlieB es weit-
gehend den Studierenden, die fiir die Ablegung der Diplompriifung notwendigen
Kenntnisse zu erwerben. Zumindest in den spéteren Jahren der Giiltigkeitsdauer
dieser Studienordnung gab es ein gut strukturiertes Angebot an Lehrveranstal-
tungen, die es den Studierenden ermdglichten, sich Schritt fiir Schritt auf die in
der Abschlusspriifung geforderten Leistungen vorzubereiten. Obwohl sich die
Vorgaben der Studienordnung noch stark an Berufsbildern wie "Fremdsprachen-
sekretirin und Fremdsprachenkorrespondentin”" ausrichten und die Uber-
setzungswissenschaft noch nicht wirklich existiert, ermoglicht die offene Formu-
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lierung der Vorgaben eine Entwicklung in Richtung fundierter akademischer
Ausbildung von Ubersetzern und Dolmetschern.

Im Gegensatz dazu steht die sehr genau formulierte Studienordnung 1972, die
sehr an das Umfeld Schule erinnert und die Studierenden durch die Vorgabe
grofler Stundenzahlen zu "Scheinesammlern" macht. Diese Entwicklung in
Richtung Quantitdt brachte auch eine Abnahme der Eigeninitiative und Eigen-
verantwortlichkeit mit sich. Dafiir fiihrte die bessere Nachvollziehbarkeit des
laufenden Studienerfolgs dazu, dass ein etwas groBBerer Prozentsatz der Studien-
anfianger das Studium auch abschlieen. Die eher engen Vorgaben der Studien-
ordnung behinderten die Anpassung an die Entwicklungen im Berufsbild und
am Markt, sie machten sie aber nicht unmoglich. Der Status des Studiums als
Vollstudium mit Diplomarbeit und Magistergrad stirkt das Selbstbewusstsein
der Absolventen und ermdglicht ihnen erfolgreiche Karrieren.

Der Studienplan 2001 versucht, das Studium zumindest im dritten Abschnitt aus
der Verschulung herauszufiihren. Es werden verschiedene Module angeboten,
die allerdings — auch angesichts des absolut inhomogenen Markts - eher als
exemplarisches Lernen und nicht als gezielte Vorbereitung fiir ein bestimmtes
(und bekanntes) Berufsprofil zu sehen sind.

Insgesamt kann man den Studienvorschriften wohl ein positives Zeugnis aus-
stellen, da alle den Lehrenden ausreichend Freiheit lieBen (und lassen), durch
entsprechenden Aufbau und fundierte Konzeption des Unterrichts den Studie-
renden die wichtigen Kompetenzen zu vermitteln.

Es bleibt zu hoffen, dass die anstehenden Uberlegungen zur Erarbeitung eines
Studienplans fiir ein "berufsqualifizierendes" Bakkalaureatsstudium und darauf
aufbauende Magister- und Doktoratsstudien die vielen beeinflussenden Faktoren
und Aspekte im richtigen Mal} beriicksichtigt werden und ein guter Mittelweg
zwischen Reglementierung und Verschulung einerseits und einer nicht mehr
iiberschaubaren Vielfalt aus frei wéahlbaren Kombinationen andererseits
gefunden wird, um eine attraktive und zukunftsorientierte Ausbildung anbieten
zu konnen.
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Multilingualism in Europe:

Can Conference Interpreters Adapt to New Political
and Economic Pressures

Introduction

Multilingual communication has become a key concept with multiple impli-
cations for the contemporary world. The unprecedented extent of information
flow, where speech and text still play the leading role as the vectors of content,
has still to overcome cultural and social barriers that often follow the contour of
language boundaries. Language is a key defining characteristic of identity.
Those who do not speak the same language are felt to be other, to be foreign, to
be essentially different. In a world where mobility has become commonplace,
this natural reaction to otherness can pose severe problems. If migrants from
other languages and cultures cannot be integrated, if experts at international
level cannot communicate in their native tongue, if negotiators cannot avail
themselves of their own vernacular to draft articles and amendments to inter-
national instruments, conflicting interests among constituents cannot be
resolved. (King, personal communication, 2004)

Partly as a consequence of this realization, partly through the growth of entities
such as the European Union, where many different states are brought into
intimate political and economic contact, and partly through the vastly increased
ease of communication across national boundaries, there is also a shift in per-
ception towards viewing multicultural societies as drawing great benefit from
the diversity and richness of the contributing cultures. Such considerations are
essentially moral and political. The economic and material issues are even more
obvious. Trade is no longer primarily local. Globalization means dealing with
suppliers and customers who are geographically, culturally and linguistically
distant from the home base, as well as dealing with their representatives no
matter what language they speak and what their cultural biases are. For all these
reasons, dealing with multicultural questions is a, if not the key issue in our
current society. And dealing with multiculturalism requires dealing with
communication across the barrier that language by its very nature tends to
create.
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The context of the EU

Giving everyone at the table a voice in their own language is a fundamental
requirement of the democratic legitimacy of the European Union. In many cases,
the legal acts resulting from discussions will have an immediate effect on
peoples’ lives. Language, however, is part of a people’s identity and linguistic
diversity needs to be respected: this is a basic principle in the Treaty that is
regularly recalled by the Council of the EU. Today, Article 314 of the EC Treaty
lays down the principle of multilingualism. Article 21 states that every citizen of
the Union may write to any of the institutions or bodies in one of the languages
mentioned in Article 314 and have an answer in the same language.

Under the Treaty, the Council is required to take decisions on the rules
governing the languages of the Community institutions. The very first regulation
(which hs been amended after each successive enlargement) decided by the
Council of Ministers in 1958 listed the official languages of the Union in Article
1: “The official languages and the working languages of the institutions of the
Union shall be Danish, Dutch, English, Finnish, French, German, Greek, Italian,
Portuguese, Spanish and Swedish.” The Regulation makes it clear that the
Member States themselves decide which languages should be official languages
and working languages of the institutins and lays down a number of fundamental
principles, for example that: 1) EU legislation shall be translated into all official
languages; 2) the European Institutions may each decide which of the languages
are to be used in specific cases (for example for their internal discussions). The
Regulation is based on the Treaty, Article 290 (ex Article 217), which states
that: “The rules governing the languages of the institutions of the Community
shall, without prejudice to the provisions contained in the Rules of Procedure of
the Court of Justice, be determined by the Council, acting unanimously.”
Internally, when European Commission staff holds meetings, no interpretation is
provided: officials are expected to be able to do without. The weekly meeting of
the Commissioners has interpretation between English, French and German.

The European Union’s sense of cultural diversity is one of its strong points and
one which will help it to move towards a greater interdependence of
globalization while safeguarding its differences. If cultural identity is protected,
then identity is not threatened. One of the Union’s greatest international strength
is its ability to relate to almost any region of the world in its own language; it is
part of European heritage and tremendously valuable. This EU decision to
protect cultural identity and hence language, stands in stark contrast to the
melting pot philosophy of the United States of America.
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Managing enlargement

The EU recently has moved from 11 to 20 languages. On November 19, 2003
the European Parliament’s extraordinary plenary debate on the future of the
European Union with participation of all accession countries was carried out in
23 languages. The first question that comes to mind is: How can such
multilingualism be managed efficiently and cost-effectively? And one might
venture an immediate reply: The number of languages has to be reduced! But
what makes reducing the number of languages so difficult? There are many
things at stake: democratic legitimacy and decision-making, the need to actually
understand what is being said by others, political difficulties in deciding which
languages are cut, and ultimately, the relatively low cost of language services
(all translation and interpretation in the EU institutions cost € 2 per citizen in
2000. Based on this figure and integral language coverage one can calculate the
expense after enlargement to amount to approximately € 6 per citizen as of
2004).

If one can’t cut languages across the board, the next best alternative is to analyze
the real language and communication needs of states and institutions. If we
proceed on the assumption that active language proficiency is more difficult to
achieve than passive comprehension proficiency, we can conclude that allowing
people to speak their native tongue when having to communicate in a
multilingual environment is essential, whereas obligating them to listen in one of
their passive languages could be justified. This approach is fundamental to
achieving savings. Different settings (types of meetings, level of meeting, etc.)
have different communication needs and requirements, adjustments can
therefore be made and savings can be achieved without sacrificing the quality of
service rendered by language professionals.

Different interpreting regimes are available to meet immediate and longer-term
needs. Not all regimes are feasible, some can serve during a transition period
during which the EU adjusts to the recent enlargement. The integral regime (full
symmetric coverage) whereby all languages are interpreted into the A-language
of the interpreters would require an inordinate number of interpreters present in
each booth (if one is to avoid double relays) and is therefore not practicable. The
bi-directional regime, whereby interpreters work both into and out of their
A-language (into a B-language) requires excellent B-language mastery, which is
not yet achieved on a large scale with regard to the accession languages. It also
seems inadvisable to fix what ain’t broke and to obligate interpreters with a
number of B and C-languages to revert to the bi-directional mode. Choosing to
leave interpretation for the 11 languages intact and to introduce bi-directional
booths for all of the accession languages (plus some of the “older” languages
such as Finnish) eternalizes the bi-directional regime for new languages and
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makes no allowance for the fact that interpreters do add passive languages
during their career.

It appears then that one type of regime could meet the needs of enlargement
while at the same time preserving quality of service: The mixed regime with
asymmetric language coverage and bi-directional booths. This system responds
to the real needs of the institutions and groups that meet while at the same time
allowing for a development of human resources capable of covering enlargement
languages into A. Against this background a recent communication on Booths
and Channels in Council (SCICNEWS No. 78, 2004) explains the new system
of allocating booths and channels in the Juste Lipse building according to which
only two rooms are equipped for 20 languages whereas the remaining meeting
rooms do not have as many booths or channels as the total number of languages
in an “enlarged” régime. Thus the number of interpreters per booth will vary
every day, depending on availability, relays, retours and last-minute changes,
such as canceling an active booth if an interpreter falls ill and moving the
remaining two colleagues into their retour language booth in order to maintain
passive coverage of a language. Language booth may be moved between
different physical booths, depending on the language coverage; a language
booth may occupy several physical booths. In an asymmetric meeting with a
large number of retours into French (but with no active language booths for
those source languages) the French language booth may occupy two or three
physical booths, all of which will have the same channel number. Interpreter
consoles therefore need to be reset every morning for the day’s meeting require-
ments, with languages and channel allocations changing accordingly. Obviously,
all potential solutions require adjustment on part of everyone.

However, emotions run high among interpreters. Being the guarantors of
cultural identity they see every attempt to introduce savings as a threat to the
right to communicate in one’s native language. An example is the resolution
adopted on October 24, 2001 by the Joint General Assembly of Staff Interpreters
and Conference Interpreters Auxiliaries (A.I.C.) of the European Parliament. In
basing themselves on Article 12 of the Treaty establishing the European
Community and referring to the principle of equality of all working languages of
the EU,

¢ they maintain that the present system has operated to the satisfaction of all
since the creation of the European Parliament;

e they recognize the need of the Institution to master the costs of
multilingualism in an enlarged European Union;

¢ they state that the proposed system of bi-active interpretation will not lead to
substantial savings, as it has no impact on the number of interpreters per
meeting
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they recognise that the languages of the new member states of the European

Union will, initially, have to be interpreted mainly in the bi-active mode of

interpretation;

¢ they maintain that the generalized use of bi-active interpretation would result
in numerous languages no longer being interpreted directly despite the fact
that Parliament has the material and human resources to do so;

¢ they insist that it will not be possible to find a sufficient number of qualified
interpreters to meet the needs of the European Parliament if the use of
bi-active interpretation were to be extended to all languages;

e they point out that systematic recourse to bi-active interpretation would have
a negative impact on the quality of interpretation and even be an impediment
to communication, therefore undermining the very multilingualism it was
designed to defend;

¢ they deplore the fact that interpreters or their representatives have never been
consulted or informed about the proposals concerning multilingualism in the
Institution after enlargement;

¢ and consider that bi-active interpretation should only be used as a temporary
solution and that a training policy is urgently needed to encourage
interpreters to learn the languages of the new member states, as they did with
previous enlargements;

e they ultimately call for the setting up of a formal working party made up of
representatives of the parties concerned in order to define an approach to
multilingualism that i1s professionally, politically and financially viable.
(European Parliament, 2002)

Another resolution gained prominence in this regard, that on language diversity

in the EU adopted by the French National Assembly in its public session on

January 6, 2004. In section I support for language and cultural diversity in the

accession of ten new members is stated clearly. It opposes any increase in the

number of meetings held without interpretation, as that would promote the use
of a single language, which is contrary to Europe’s principle of multilingualism;
it recommends that any compromise on the language arrangements for meetings
of Council working groups, be based on the principles of language pluralism,

flexible management and fair division of the financial costs. It also calls for a

trial and assessment of the asymmetric system, which allows all participants to

speak their own language with interpretation into a restricted number of working
languages. Interestingly enough it also suggests harmonization of the language

arrangements in EU agencies and community organizations, based on a

restricted number of working languages. It concludes, without surprise, with a

policy to promote French within European institutions and a recommendation to

promote the learning of foreign languages by EU staff. (Assemblée nationale
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francaise, 2004)

Bi-active interpretation as a temporary solution

Even if in the long run the principle of an interpreter working exclusively into A
remains the primary objective, bi-active interpretation is the only other sensible
solution in the short run. As we have seen with Finnish in the EU, or with
Chinese and Arabic in the UN system, as well as with Japanese and Korean on
the private market, bi-active interpretation can be here to stay. What makes the
enlargement scenario different from those mentioned above is the sheer number
of additional languages to be covered. While Finnish, Chinese, Arabic and
Japanese have a long tradition of bi-active booths, the same is not necessarily
true at international level for Latvian, Lithuanian, Estonian, and Maltese, to
name but a few. The dearth of conference interpreters trained to perform at the
highest international level both into A and into B and the relatively small pool of
potential interpreters in these countries is a striking argument in favor of
experienced conference interpreters acquiring an additional C language from the
roster of accession languages. In this way a particular source language could be
covered in more than one booth — an important quality factor and a policy that
has traditionally been applied in international organizations and in the European
institutions as well.

Although the majority of interpreters from enlargement countries have English
as their B-language, French comes in second, and German third. While English
and French as pivot languages would normally not entail triple relays, German
might very well produce this most undesirable situation, although
representatives from the European institutions assure us that German is widely
covered in all the booths (that is before enlargement!). Thus if a Hungarian
interpreter works from Hungarian back into German, German is then taken on
relay in all of the other booths. However, we would not expect all of the
enlargement booth interpreters to be able to work directly from German, and
would assume that many of these booths would have to take the English or
French booth on another relay to work into their enlargement language. Apart
from Mackintosh (1983) there is little in the way of research on relay interpreta-
tion and its attendant information loss. Few studies (Zauberga, 2000) have
focused on the differences in expectations of various users of interpretation in
the EU: in the case of relay interpretation we have both the interpreter who takes
relay as well as the delegate as users, their expectations regarding quality can be
quite different.

Training to work into a B-language has recently been the focus of a project of
the EMCI Consortium (European Masters in Conference Interpretation).
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Donovan (2002) describes a survey among conference participants listening to
interpreters working both into their A and B languages. On the basis of her data
she concludes that “...respondents were less aware — and less bothered by —
interpretation into a B language, in terms of accent, intonation and inappropriate
language usage” (Donovan 2002:8) and goes on to say that:

...the survey does show that conference participants have fairly high
expectations of interpreting. They expect not only accuracy, but also rapid
and smooth delivery, correct terminology and a clear representation of the
speaker’s point. They are critical when they feel that the interpreter is no
longer trying to get across meaning — or is unable to do so, whether this be
due to lack of preparation, objective difficulty or poor expression or
comprehension skills. (Donovan 2002:8)

Specific interpreter training for SI into a B language was considered necessary
by professional interpreters. Minns (2002) summarizes the issues of training to
work into B in nine points: 1) A commitment to maintaining high standards of
training; 2) the introduction of teaching into B, particularly in simultaneous,
once the basic skills of interpreting have been reasonably mastered into A;
3) some teaching time must be devoted to the purely linguistic aspects of pro-
nunciation and intonation in the B language; 4) a lot of effort must be expended
on making student interpreters understand that they must concern themselves
more with their listeners than with the speakers they interpret; 5) there is a lot of
advantage to be gained from having some of the teaching into B done by a
native speaker of the interpreter’s B language who does not understand the
source language;6) another service that native speakers can provide is to
reformulate what students are saying in somewhat tortuous English; 7) A B
remains a B and students, when in doubt, should keep it simple; 8) students
learning to interpret into B should be encouraged to develop a store of stock
phrases and expressions which run through all types of discourse; and finally 9)
it is important for student interpreters to develop a sound knowledge of the
institutions of their own country and the way their names can be rendered in the
B language. (Minns 2002:35ff). The report concludes that under no
circumstance should interpretation into B compromise quality. (Donovan
2002:60).

Interpreting into B is most likely here to stay, hence it makes sense to invest in
developing the best selection and training methods and to train interpreter
trainers to develop sound pedagogical tools.
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Remote interpreting

Besides economizing on language coverage and bi-active booths another
scenario for savings in an enlarged European Union has repeatedly been
invoked, that of remote interpreting. Despite its air of novelty remote inter-
preting is not en entirely new idea. Originally designed to facilitate meetings
where parties could not physically come together for discussions the prospect of
an enlarged European Union brought up the idea, however far-fetched, of
building a remote site, or an underground facility with the requisite number of
booths from where the meetings could be interpreting remotely. Such ideas were
mostly motivated by architectural and financial considerations: retrofitting all of
the existing meeting rooms in Brussels, Strasbourg and Luxembourg to
accommodate 20 languages seems next to impossible. Thus, in addition to
devising new interpreting regimes new avenues had to be explored to also take
into account the architectural and attendant financial constraints.

As technology improves, so does the technical feasibility of remote interpreting,
defined as any form of simultaneous interpreting where the interpreter works
away from the meeting room either through a video-conferencing set-up or
through a cabled arrangement close to the meeting facilities, either in the same
building or at a neighboring location. While cost and effort necessary to ensure
high-quality remote interpreting set-ups are certainly still not negligible, they are
likely to decrease as equipment becomes less expensive and technical support
staff become more experienced. Human factors then emerge as one of the most
important issues to be explored in remote interpreting: psychological aspects
such as coping with the stress of a remote interpreting assignment, medical
aspects such as having to rely on a screen to derive the visual support informa-
tion necessary for carrying out the interpreting task, motivation, processing
information from multiple sources, social isolation, operating multiple controls,
and others.

Modern technology has raised important new issues for the design of jobs,
which is concerned with the psychological and performance effects of general
characteristics of jobs. Job design looks at the nature of jobs and their effect on
employee performance and well-being, rather than the particular content of a
job, which is more the focus of task analysis. While many jobs can be
considered as having been designed at some point in time, interpreting falls
more into the category of jobs that have evolved over time, which each major
innovation (such as the shift from consecutive to simultaneous successive inter-
pretation and simultaneous reading of pre-translated texts, and then again to
simultaneous interpreting in the late 1930s and mid-1940s (Gaiba, 1998)
requiring a major adjustment on part of those carrying out the job. The rationale
for redesign has traditionally been an enhancement of productivity, simultaneous
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interpreting allows for real-time negotiations, with contentment of those
carrying out the job taking a distant second.

Whether a job redesign enhances performance or not depends on a variety of
circumstances. Not all job characteristics are likely to be important for perfor-
mance, or feelings of satisfaction and well-being. Some of those characteristics
that have been associated with occupational stress are lack of variety, absence of
discretion and control, lack of contact with other people, and physical working
conditions (Chmiel,1998). One of the prerequisites to job design and redesign is
a good task analysis which identifies what people are required to do and the
constraints that are placed on them. Modern-day task analysis incorporates
psychological factors and uses models of how people handle and process mental
information; it considers factors such as memory, learning, attention, mental
effort, and decision-making (Cassidy, 1999). With modern technology having
increased the emphasis on mental, rather than physical work, and with complex
technologies obliging operators to handle considerable amounts of information,
it is only fitting that the most recent innovation in interpreting, remote interpre-
ting, be subjected to careful analysis as regards its impact on the physical and
psychological well-being of the interpreter and on his performance
(Moser-Mercer, 2003).

Thus, remote interpreting has been the subject of a series of tests ever since the
first major experiment was carried out in 1976, the Paris-Nairobi
(Symphonie-Satellite) experiment by UNESCO, and the New York-Buenos
Aires experiment by the United Nations in 1978. The European Commission
conducted a number of experiments in its Beaulieu studio in 1995 and a pilot
study on ISDN video telephony for conference interpreters was carried out by
the European Telecommunications Standards Institute in 1993. The European
Commission launched another test in 1997 (Zaremba, 1997), another in 2000
(Tests de simulation de téléconférence au SCIC, 10-14 janvier 2000), and yet
another in 2001 (Test de téléinterprétation effectué¢ au Secrétariat Général du
Conseil de 'Union Européenne, 18-20 avril 2001). The European Parliament ran
two tests, both in 2001 (Remote interpreting test at the European Parliament,
January 22-25, 2001, The second remote interpreting test at the European
Parliament, December 3-6, 2001). The United Nations ran two full-scale tests
after its first test in 1978 (A joint experiment in remote interpretation UNHQ
(New York) - UNOG (Geneva) - UNOV (Vienna), Jan 25 - Feb 5, 1999; The
second full scale experiment in remote interpreting in the United Nations (New
York), April 16-27, 2001). Within the UN family the International
Telecommunication Union ran a joint study with the Ecole de traduction et
d’interprétation of the University of Geneva in 1999-2000 (Assessment of
human factors and performance parameters, ITU-ETI project, April 7-9, 1999;
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Moser-Mercer, 2003).

Increasingly, these tests combined assessment of both technical and psycho-
logical variables, and only in one case (Moser-Mercer, 2003) also an objective
evaluation of performance variables. While image and sound quality have
improved dramatically since the very first remote interpreting experiment, a
number of other technical variables, such as echo cancellation and lip-synchroni-
zation, as discussed in more detail below, still need to be improved upon. What
has emerged clearly, though, is the fact that working live in a conference room is
psychologically less stressful, less tiring and conducive to better performance
overall (Moser-Mercer, 2003). The remote interpreting situation appears to
represent not only a novel environment for interpreters in which they need to
invoke more effortful problem-solving strategies, but seems to cause more than
the usual physiological and psychological strain in that the coordination of
image and sound, the piecing together of a reality far away and the concomitant
feeling of lack of control all draw on mental resources already overcommitted in
this highly complex skill. Comprehension and production processes that
experienced interpreters would perform well under normal working conditions
appear to be compromised under remote conditions. This author has argued else-
where (Moser-Mercer, 2002) that inference generation and the construction of
situation models are crucial to discourse comprehension; both appear to suffer in
a remote interpreting set-up where interpreters no longer feel in control of the
situation nor of the information they need for successfully completing compre-
hension and production processes at high speed (Moser-Mercer, 2003).

Technical aspects

Over the past decade video-conferencing has been used on and off for small
meetings between a handful of delegates in a point-to-point video-conferencing
set-up. Only the advent of N-ISDN and the H.320 family of standards has
reduced the complexity of video-conferencing set-ups and increased both sound
and image quality. However, the technology remains complex and requires
considerable human resources to be implemented successfully. It has also been
shown over the past couple of years that the H.320 standard cannot comply with
the following requirements from the ISO 2603 standard and the “Code for the
Use of New Technologies in Conference Interpretation”:

The equipment should permit at least an audio sampling rate between 125 and
12500 Hz.

The interpreters must have high-definition picture, synchronised with the
sound, of a quality which makes it possible to distinguish clearly the facial
expressions and gestures of the speakers and participants. (AIIC, 2003)
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The interpreter needs to be able to clearly distinguish facial expressions and
gestures of speaker and participants. In order to provide for this one must look
carefully at several variables that influence the image given to interpreters: light,
video-camera quality, pan/tilt and focus capabilities, direction, display quality,
possibility of monitoring speaker and participants; in addition, dealing with
digitally encoded images, frame loss, frame rate, lip synchronization, etc.

Compared to the H.320 videoconference standard MPEG has greatly enhanced
the overall perceived quality for interpreters and participants. Different techno-
logies will be needed if videoconferences are desired in locations with a lower
bandwidth connection: MPEG-4 should be the natural choice for links with a
modest bandwidth. The MPEG-4 standard, besides, appears as the more
promising format because it includes specific techniques to stream multiple
audio sources (i.e. interpreted audio), an improved temporal resolution stability
with a low buffering delay and provides a specific profile suitable for real time
coding applications such as tele-conferencing. Special features include the
possibility of controlling extremely sophisticated parameters such as room
reflections, reverberation, Doppler effect, and sound obstruction caused by
objects appearing between the source and the listener.

Interpreters should have a picture-in-picture (PiP) showing the rest of the
audience in both rooms while the bigger image shows the current speaker; alter-
natively, a second display should show the audience at both ends (the set up is
depending on shape and capacity of the room and needs to be further investiga-
ted); the speaker should have a view of remote participants that lets him/her
perceive the reactions at the far end or let him/her see if somebody is asking to
intervene; auto-focus, robotized high quality cameras should zoom out when a
speaker passes the floor to somebody else and zoom in on the new speaker; the
field of view when zooming out must be tuned to maintain visibility on body
language of the audience. (Tosoratti, 2004)

For remote interpreting to come online on a larger scale both technical and
human factors issues still need to be resolved. While there seems to be little
doubt that the former will be tackled successfully in the near future, the latter
still require considerable study as is has not proven to be easy to isolate all the
important variables in a task that is already very complex without adding the
remote component.

Conclusions

Initially, remote interpreting was considered an excellent solution for some of
the problems arising from multilingualism and an enlarged Europe: conference
rooms that were too small to accommodate the requisite number of interpreting
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booths, as well as discussions with government officials in more distant member
countries. In the meantime, however, new and enlarged meeting rooms are being
built, careful needs analyses are being conducted to correctly assess the meeting
and interpretation needs of the various institutional bodies and committees, a
more subtle approach to interpreting regimes has been chosen to manage the
transition from 11 to 20 languages. And while there are certainly daily glitches
as the enormous machinery tries to adapt to new scenarios, the interpreting
profession has risen to the challenge: Most every aspect of implemented “oral”
multilingualism in an enlarged Europe has been studied, planned, tested and
executed by professional conference interpreters, whether they have been invited
as experts to work on commissioned studies (Seleskovitch, Klein, Lederer, &
Moser-Mercer, 2000), or contributed as heads of technical committees and
working parties in the various institutions of the European Union, or as chief
interpreters of the various interpreting services of the EU, or as free-lance
interpreters committed to ensuring that at the end of the day the fundamental
requirement of the democratic legitimacy of the EU, that of giving everyone at
the table a voice in their own language, prevail.

References

AIIC (2003): Code for the use of new technologies in conference interpretation.
Retrieved from: http://www.aiic.net/ViewPage.cfm/article65.htm

Andersen, lan (2003): “Making multilingualism wok. An interview with Brian Fox”.
SCICNEWS 56 (28 May 2003).

Assemblée nationale francaise (2004): “Résolution sur la diversité linguistique dans
I’Union européenne”. Constitution du 4 octobre 1998, douzieme legislature, session
ordinaire de 2003-2004, 6 janvier 2004. Retrieved from:
http://www.aiic.net/ViewPage.cfm?page 1d=1423

Cassidy, Tony (1999): Stress, cognition and health. London: Routledge
Chmiel, Nigel (1998): Jobs, technology and people. London: Routledge

Donovan, Clare (2002): “Survey of users expectations and needs.” In: EMCI (Ed.):
Teaching simultaneous interpretation into a “B” language. London: EMCI. 2-11.

ETSI (1993): Study of ISDN videotelephony for conference interpreters. Draft final
report. Sophia Antipolis: European Telecommunications Standards Institute.

European Parliament (2001a): Remote interpreting test at the European Parliament,
January 22-25, 2001. Brussels: European Parliament. Retrieved from
http://www.europarl.eu.int/interp/remote interpreting/previous tes

147


http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.aiic.net/ViewPage.cfm?page_id=1423
http://www.aiic.net/ViewPage.cfm/article65.htm

Barbara Moser-Mercer

ts.html

European Parliament (2001b): The second remote interpreting test at the European
Parliament, December 3-6, 2001. Brussels: European Parliament. Retrieved from
http://www.europarl.eu.int/interp/remote interpreting/previous tes
ts.html

European Parliament (2002): Resolution on the use of remote interpreting in the
European Parliament. Brussels: European Parliament. Retrieved from
http://www.aiic.net/ViewPage.cfm/article552.html

Gaiba, Francesca (1998). The origins of simultaneous interpretation. The Nuremberg
Trial. Ottawa: University of Ottawa Press.

Grin, Francois (2003): “On the costs of cultural diversity”
(http://www.etes.ucl.ac.be/Grancqui/Grin-Francqui .pdf)

King, Margaret (2004): Personal communication.

Mackintosh, Jennifer (1983): Relay interpretation: An exploratory study. Unpublished
master's thesis. London: Birkbeck College

Minns, Philip (2002): “Language interpreting into B.” In: In: EMCI (Ed.): Teaching
simultaneous interpretation into a “B” language. London: EMCI. 35-37.

Moser-Mercer, Barbara (2002): ,,Situation models: The cognitive relation between
interpreter, speaker and audience®. In Israél, Fortunato (Ed.) (2002): Identite,
alterité, equivalence? La traduction comme relation. Paris: Lettres Modernes
Minard. 163-187.

Moser-Mercer, Barbara (2003): Remote interpreting: Assessment of human factors
and performance parameters. Joint project Intern. Telecommunication Union (ITU)
— Ecole de traduction et d’interprétation, Universit¢ de Geneéve (ETI). Retrieved
from: http://www.aiic.net/community/print/default.cfm/pagell25

SCIC (2000): Tests de simulation de téléconférence au SCIC, 10-14 janvier 2000.
Brussels: DG-SCIC. Retrieved from
http://www.europarl.eu.int/interp/remote interpreting/previous tes
ts.html

SCIC (2001): Test de téléinterprétation effectué au Secrétariat Général du Conseil de
['Union Européenne, 18-20 avril 2001. Retrieved from
http://www.europarl.eu.int/interp/remote interpreting/previous tes
ts.html

Seleskovitch, Danica; Klein, Jean; Lederer, Marianne; Moser-Mercer, Barbara (2000):
Conséquences de l’élargissement de ['Union européenne sur le fonctionnement de
I’interprétation. Rapport preparé pour le Conseil de I’'UE. Brussels: Council of
Ministers.

148


http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.aiic.net/community/print/default.cfm/page1125
http://www.etes.ucl.ac.be/Grancqui/Grin-Francqui.pdf
http://www.aiic.net/ViewPage.cfm/article552.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html
http://www.europarl.eu.int/interp/remote_interpreting/previous_tests.html

Can Conference Interpreters Adapt to New Political and Economic Pressures

Tositti, Giorgio (2004). “Booths and Channels in Council”. SCICNEWS 78 (25 June
2004)

Tosorati, Paolo (2004). Videoconference with Simultaneous Interpretation, Report of
test performed on February 23" 2004. Brussels: DG- SCIC-C3.

United Nations (1999): 4 joint experiment in remote interpretation UNHQ (New York)
- UNOG (Geneva) - UNOV (Vienna), Jan 25 - Feb 5, 1999. New York: United
Nations.

United Nations (2001): The second full scale experiment in remote interpreting in the
United Nations (New York), April 16-27, 2001. New York: United Nations.

Zaremba, Hans-Dieter (1997): Evaluation des questionnaires Beaulieu. Expériences
en automne 1995. Brussels: European Commission — SCIC.

Zauberga, Ieva (2000): Expectations of different users. Unpublished seminar paper.
Certificate for interpreter trainers. Geneva: Ecole de traduction et d’interprétation.

149



Lew Zybatow

Lew Zybatow

Cognitive Knowledge Systems and Interpretation:

What happens in the brain of a simultaneous
interpreter?

Motivation for the topic

First and foremost, I would like to express my deep respect for Annemarie
Schmid, who fought long and hard for our scientific discipline. By sowing the
first seeds of translation studies on the rocky Tyrolean ground, she promoted the
growth of translation scientific research with the label “Made in Innsbruck”
under — and I really do know a thing or two about this — less than favourable
climactic conditions, thus helping her Institute to embark on its journey toward
becoming a more university-like Institute with a scientific profile.

One of the motivations for my topic is to show the importance of translation and
interpreting research for other disciplines dealing with human language and the
human mind. Second, my topic is motivated by the belief that fundamental inter-
pretation research on the basis of experimentation is capable of providing the
key to the solutions to some of today’s burning practical issues and challenges.

These days, scientific research — and one may have rather ambivalent feelings
about this — increasingly depends on extra-scientific legitimisation. The
extra-scientific legitimisation, and even urgency, of the problem I will deal
which in this paper is obvious. Due to the entry of ten new countries into the
EU, the number of language combinations from which and into which
translations are needed rose dramatically: from 110 to 342 after the “eastward
extension” and to 462 when the present candidate countries join. This enormous
challenge for the linguistic and translators’ services of the EU forced the CIUTI
to issue a so-called CIUTI memorandum entitled “Conference interpreting in the
organs of the EU”, in which the CIUTI promises to install in the new member
countries a network of CIUTI partnerships “which are directed towards ensuring
medium and long term quality of study and education programmes”. The
memorandum also calls for interpreters in the so-called old member states of the
EU to be trained in the languages of the candidate countries.

Even those who signed this memorandum may not have been aware that it is not
only a service offer to the EU linguistic and translators’ services by the CIUTI
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institutes, but also an urgent imperative to intensify scientific fundamental
research in the field of interpreting. In other words, we in the humanities are
being given a rare chance born of practical demands — the eastward extension of
the EU — to find the fastest possible solutions on the basis of fundamental
interpretation research. This is one of the reasons why I regard it as an urgent
desideratum, or possibly even an important programmatic goal for interpreting
research in the near future, to get down to the messy business of experimenta-
tion. Empirical research — albeit resource-intensive and time-consuming — has
become indispensable for scientific progress in our discipline. We can only gain
new insights into cognitive knowledge systems and cognitive processes during
translation and interpretation if we conduct empirical research on these systems
and processes. I must admit that on the one hand, a glance at practical docu-
ments for simultaneous interpreting (e.g., professional and honour declarations
of translators’ societies) shows that the desired (external) result of interpreting
has been clearly demarcated. The scientific publications on interpreting also
show that the achievements of simultaneous interpreters are classified by various
criteria, evaluated, and incorporated into conclusions for the didactics of inter-
preting. On the other hand, however, the question of what really happens in the
mind of the simultaneous interpreter remains a great mystery. Interpreting
research thus currently resembles the kind of medical science which recognizes
and treats the symptoms of an illness without knowing what caused it, and
which, consequently, does not make use of diagnostics.

Thus, although it might have been completely unintentional, the CIUTI memo-
randum poses a crucial task for those of us in the field of “Knowledge Systems
and Skills in Translation and Interpreting”. The training that CIUTI has offered
presupposes that we already know which knowledge systems and resources are
generally used or activated by a simultaneous interpreter during his or her work.
Despite initial studies in this direction, however, we are far from being able to
claim that we have certain knowledge regarding these questions.

This is the reason and the motivation for a research project I am planning in
cooperation with the Max Planck Institute for Human Cognitive and Brain
Sciences in Leipzig. What follows is a brief description of the project under the
headings:

1. Criteria for scientific translation and interpretation models
2. Cognitive knowledge systems and interpreting
3. Planned neuropsychological experiments on simultaneous interpreting

4. Conclusions
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Criteria for scientific translation and interpretation models

Theoretical preoccupation with interpreting is a relatively new branch of
science. It began some time in the 70s, but in 1990 Gile still considered interpre-
ting research and theory underdeveloped. And while interpreting science has
developed relatively rapidly in the last few years, Gile’s critical remark
(1990:29) that “[...] although interpretation literature includes a fair amount of
speculative theorizing, [...] it contains very little scientific research” still seems
valid to me today.

How can we evade the danger of speculative theorizing? 1 believe it is
important to realize that translation science is an empirical science. l.e.,
translation science must observe the reality of translating and interpreting,
formulate a theory (or rather, theories) about it, and verify this theory by
comparing it to reality.

According to Mittelstrall (1998), a science always has a theoretical form and a
research form. In its research form, it tries to find out what the case is, whereas
in its theoretical form, it shows how and why something is the case. The “what”
is the description, and the “why” is the explanation. I have also argued (and still
do) that due to the different object domains, translation science needs different
theories for translating and for interpreting. This view is also implicit in
Salevsky’s diagram (2002:90) depicting the conceptual system of translation

science:
‘ Translation ﬂ
hersetzen Dolmetschen
| — | I |
uncmedial duc-multimedial K.muehltr-rlnlm Sunullanrlﬂ]m
Babel- Emk Lynk Fach- Texte Drunen Filine 1k aluee nal
Wher- tiber- HModabion t-lﬂli.u:nu techn. Anlage techn Anl
SETUNE SelTIIgE
Figure 1

Despite the need to develop different theories for different kinds of translation, I
believe that the same three questions have to be taken into account for the
structuring of each theory:
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1. How does the translator/interpreter understand the source text (ST)?

2. Which systems of knowledge are being activated during this process and what
level of development must they reach in order for translatory work to be
successful?

3. How does the translator/interpreter produce the target text (TT)?

If we compare these three issues with the definitions of the object domain in the
various theories of translation developed so far, we realise that most theories
deal with only one or two of the questions but generally fail to grasp the com-
plexity of the translating/interpreting process behind the three questions, i.e., the
complexity of the relationship between the structures of texts and the structures
of acts. Thus we find text-oriented approaches, which focus on either ST or TT
or both but do not describe translation as such.

Process-oriented theories, on the other hand, try to work along the lines of the
theory of communication or acting theory. They focus solely the process of
translation and largely disregard the relationship between ST and TT .

And finally, translator/interpreter-oriented theories try to shed light on the
generation of translation variants and the processes of problem solving in the
mind of the translator/interpreter, but grasp very little of the specific conditions
under which text reception and production take place in the course of the
translation and interpretation process. Here translation science undoubtedly has
to rely on previous work in psychology. At the same time, however, it has to be
aware of its task — to work out its own research methods, departing from the
three questions mentioned above — in order not to lose sight of the process of
translating/interpreting proper.

According to Schwarz (1992), the decisive criterion for judging the appropria-
teness of linguistic theories is psychological plausibility, which is linked to the
claim of psychological reality. If this criterion is applied to interpretation theory,
it means that psychological reality can only be ascribed to a theoretical construct
of (simultaneous) interpretation if it can be connected to an empirical correlate.
Because direct empirical correlates in cognition research are hard to find, I am —
as mentioned above — planning a research project with neuropsychological
experiments, which can serve indirectly as indicators for the existence of certain
structural and procedural properties of the knowledge and ability/skill of a
simultaneous interpreter.

Cognitive knowledge systems and (simultaneous) interpretation

Human cognition is generally regarded as a kind of information processing (cf.
Schwarz 1992:18). The basic components of the human system of information
processing are the knowledge base, pattern recognition, and an activated
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memory (cf. Kurz 1996:72).

As far as the knowledge base is concerned, cognitive psychology and modern
brain research do not assume only one form of knowledge. In most cases they
distinguish between declarative and procedural knowledge (cf. Anderson 1976;
1988) but do not considered them as separate from each other because it is only
through their interplay that cognition is possible.

Declarative knowledge represents factual or explicit knowledge. It is conscious,
catalogueable, catalogued, and available to human beings in linguistic form.
This declarative knowledge is at the heart of the tradition of rationalist thinking.
The sciences (as well as e.g. theoretical linguistics) explicate this knowledge,
which is situated in the left hemisphere of our brain (cf. Friederici 1984). What
we call education is related to this declarative knowledge. The quote “I know
that [ don’t know” indicates deficits in declarative knowledge.

Procedural knowledge, also called processing knowledge or implicit knowledge,
is reflected, e.g., in our actional knowledge, as we use our speech organs or tie
our shoelaces or cook or write, etc. The development of procedural knowledge
always depends on declarative knowledge, i.e. declarative knowledge is a pre-
requisite of procedural knowledge. Procedural knowledge represents neuronal
states which are so complex as to be incalculable. Thus we can only describe
this knowledge in retrospect in the form of algorithms or heuristics, with the
algorithms describing sequences of actions leading to the right result, and the
heuristics being the rules or rationales used to help solve a problem (cf. Kurz
1996:77). Implicit knowledge can be characterised by the formula “I don’t know
that I know (it)”, because we act according to this knowledge without being
aware of it. Nevertheless, it forms the basis of all our actions and intuitive
decisions. These include simultaneous interpretation, an ability that some people
can acquire and use perfectly, but one that we have not yet been able to describe
explicitly and/or scientifically.

Thanks to advances in neuropsychology, we now know that the human brain
consists of two complementary halves, called hemispheres. “Complementary”
means that specific cognitive processes take place in each hemisphere. Thus, the
left hemisphere is mainly responsible for verbal learning and memory,
phonological analysis, serial processing, and symbolic and deductive thinking.
Declarative knowledge is located in the left hemisphere, whereas procedural
knowledge, according to brain research, is located in the right hemisphere,
because apraxia (i.e., the inability to conduct targeted movements despite intact
muscles and nerves) is related to right-hemispheral disorders (cf. Rickheit/
Sichelschmidt/Strohner 2002).

Brain researchers also adduce a third form of knowledge: spatial or pictorial
knowledge, which humans can use without being aware of it and which
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cognitive semanticists including Lakoff and Langacker are convinced is
responsible for our forming linguistic concepts.

Our objective is to construct a modern theory of interpreting, describing an
ability that a special human population has had since time immemorial. We
begin by stating that interpreting is obviously an activity, and that this ability
must be considered part of procedural knowledge. But declarative knowledge
also plays a role because it is a basic precondition for simultaneous interpreting,
namely, the knowledge of at least two languages: L1 (= native language) and L2
(= foreign language). Procedural knowledge concerns the know-how of the
simultaneous interpreter: his or her ability to hear a text (= ST) and know not
only which parts of it to reproduce in the target language, but also how, when, in
what manner, with how long a temporal delay, etc..

In addition to the knowledge base, pattern recognition also has a role in informa-
tion processing. Pattern recognition (cf. Kurz 1996:77-83) is to be understood as
that part of information processing in which a mental representation emerges
through the analysis and processing of the neuronal patterns deriving from
neuronal stimuli and is assigned a meaning. Pattern recognition comes in the
form of schema comparison and feature analysis. During schema comparison
(cf. Kurz 1996:78), patterns of neuronal activity are compared to representations
stored earlier. Thus, e.g., auditive information on intonation, being constitutive
for the determination of sentence type in many languages, is stored in echoic
memory (cf. Kurz 1996:78) and compared to the critical intonation patterns of
linguistic knowledge. During feature analysis a relationship is established
between the various elements which constitute a pattern. I.e., the pattern is split
into parts for recognition, with bottom-up and top-down processing being
distinguished. If elements of sentences are not understood or forgotten, a search
for a fitting solution in the context is initiated, using the other information con-
tained in the sentence.

The goal must be the facilitation of pattern recognition. According to Hérmann
(1977), pattern recognition is accelerated when more features are processed as
“chunks”, 1.e., as chains of features that can be recognised more quickly. The
simultaneous interpreter can also increase his or her efficiency by becoming
accustomed to many linguistic and mental patterns. The context or situation into
which the simultaneous interpreting is embedded aids pattern recognition during
simultaneous interpreting.

And finally, there is activated memory. The active memory is set apart from the
inactive memory, meaning that knowledge is being processed in the active
memory, whereas most models of memory assume a multi-storage model — with
ultra-short-term memory, short-term and long- term memory — and contend that
it is mainly the short-term memory that is put to use during simultaneous
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interpreting. (For short-term memory, Baddeley 1986; 1990 substitutes a system
called working memory, which is responsible for both retaining and processing
information. Cf. Moser-Mercer 2002:155.) Specifically, questions of memory in
relation to simultaneous interpreting concern the activation of the knowledge
structure, which depends on various factors such as the strength of encoding,
attention, etc.

Why do interpretation scientists need all that complicated knowledge from
cognitive psychology, or even from neurophysiology? People who become
translators or interpreters usually do not like sciences and maths at all; nor do
they need them, because they obviously have the talent and ability to learn
foreign languages. But if we have been raising interpreting to the rank of a
subject taught at universities - and as I stated earlier, university institutes for
translators and interpreters currently face the challenge of meeting an extremely
high demand - then we are also obliged to present scientifically based, i.e.,
declarative knowledge about the process of interpreting, thus providing the
science of interpreting with statements about entities of our cognition that
actually exist. In other words, if a model of simultaneous interpreting is to be an
empirically grounded explanation and not merely a systematic description from
a certain perspective, it must be based on cognitively and psychologically inter-
pretable foundations. Taking into account the existing models of simultaneous
interpreting (cf. Moser-Mercer 2002; Gile 2002), our strategy tries to combine
neuropsychological and neurophysilogical experimentation with psychological
reality of the process. It promises to be capable of refining or supplementing the
existing models by adding new aspects and trying to provide the psychologically
based key to the solution of a range of still-unexplained phenomena.

Planned neuropsychological experiments on simultaneous inter-
preting

Since simultaneous interpreting — due to the medium of information processing
— 1s always related to linguistic processing, investigating it is connected to the
results of long-term research on L2 acquisition and to linguistic processing from
a psycholinguistic and a neuropsychological and neurophysiological angle,
respectively (cf. Moser-Mercer 2002). An interesting connecting factor that also
provides a relatively independent, objective measure for data evaluation can be
found in the coupling of behavioural and neuropsychological studies.

As a first step, we plan to carry out two experiments in order to approach the
potentially specific processes that accompany simultaneous interpreting:

Experiment 1: dichotic hearing

Experiment 2: functional nuclear magnetic resonance tomography
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The first experiment is a behavioural study. The purpose is to detect (or exclude)
a hypothetical hemispherical dominance of the human brain for linguistic pro-
cessing and to locate the respective potential characteristics of simultaneous
interpreting. At the same time, our results will be related and compared to other
analogous experiments (cf. Gran/Fabbro 1987; Dard/Fabbro 1994).

Patient studies and modern methods of functional imaging have led to the disco-
very that the left hemisphere (LH) displays specific activation patterns during
linguistic processing (cf. Friederici 1984). The main question to be posed in
connection with simultaneous interpreting is: Do simultaneous interpreters use
additional neuronal resources for their specific task, or do they use already
existing networks more efficiently?

To answer this question, an economical form of behavioural study, dichotic
hearing, suggests itself. The method of dichotic hearing, which is the auditory
presentation of different stimuli to each ear, usually causes an activation of the
opposite temporal lobe. Kimura (1964) — cited in Kurz (1996:159) — determined
that in dichotic hearing, the stimulus presented to the right ear has been
recognized and reproduced better than the stimulus presented to the left ear. To
understand this result, it is necessary to clarify the anatomic conditions as
presented by Kurz (1996:160):

As Figure 2 shows, information perceived by one ear is passed to the auditory
regions in both hemispheres, i.e., both auditory regions in both hemispheres
always are activated. The left region can receive information from both the right
ear (contralateral) and the left ear (ipsilateral). Everything heard by one ear is
always projected into both hemispheres. Although both regions perceive tones,
only the left hemisphere is capable of carrying out linguistic analysis and the
processing of verbal information.

Figure 2
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During dichotic presentation, the ipsilateral connections are largely suppressed,
so that “ga” passes into the left hemisphere and “ba” into the right, via contra-
lateral connections. The syllable “ba” 1is mainly accessible to the left
(language-dominant) hemisphere via the commissures. This is an advantage for
the right ear: The syllable “ga” is identified correctly more often than the
syllable “ba”. Cf. diagrams 3a-3c from Kurz (1996:160f):

Figure 3a: Monaural stimuli which
are presented to the left ear are
passed into the right hemisphere via
contralateral connections, and into
the left hemisphere via ipsilateral
connections. The syllable “ba’ is re-
produced correctly.

Figure 3b: Monaural stimuli which
are presented to the right ear are
passed into the left hemisphere via

contralateral connections, and into
the right hemisphere via ipsilateral
connections. The syllable “ga” is
reproduced correctly.
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Figure 3c: During dichotic pre-
sentation, the ipsilateral connections
are largely suppressed; “-ga" passes
into the left hemisphere, and ,, ba "
into the right, via contralateral
connections. The syllable “ba” is
mainly  accessible to the left
(language-dominant) hemisphere via
the commissures. This means an ad-
vantage for the right ear: The syllable
»ga" is identified correctly more often
than the syllable,, ba".

Using this method, we want to determine whether one brain hemisphere is
dominant in simultaneous interpretation, or if both brain hemispheres are
involved in the process. For this purpose, participants — in our case, professional
simultaneous interpreters — will be provided with stimuli in the source language
via a listening channel (right or left ear) and given appropriate instructions (e.g.,
target word detection). Their reaction times and error rates during the execution
of the task will then be measured. A statistical comparison with a “normal”
group of participants, e.g., students of translation without a specialization in
simultaneous interpretation or students learning a foreign language, will detect
differences between the two groups of participants with respect to the cognitive
procedure.

The results of our experiments with professional simultaneous interpreters will
also be compared to the dichotic hearing tests with interpretation students
conducted by the SSLM (Scuola Superiorie di Lingue Moderne per Interpreti e
Traduttori) in Triest. That investigation tested for a stronger lateralization in
bilinguals in an effort to verify the hypothesis that bilinguals have a stronger
language representation in the right hemisphere than do monolinguals. Three
groups of female students from the University of Triest took part. The first
group consisted of 12 female students who were in their first year of
interpretation studies and had a good command of their second language (L2).
The second group consisted of 12 female students who were in their fourth year
of interpretation studies and had a good knowledge of their second and third
language (L2 and L3). The control group was composed of 12 female medical
students who had little knowledge of English. All the students spoke Italian as
their native language (L1).

All the subjects was given a dichotic hearing test. They listened to 40 units of 6
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numbers each, whereby each ear was presented with three numbers (mixed
Italian/English). Thus e.g.

right ear: tre—eight—uno
left ear: four—sette—six

Each student listened to a total of 60 Italian numbers and 60 English numbers
with the right ear, and as many with the left ear. A couple of minutes after the
presentation of the numbers, each student wrote down the ones she could
remember. The total of numbers which could be remembered in both languages
was noted. The statistical analysis indicated a clear superiority of the right ear
(left hemisphere) in all three student groups, with one exception: In the group of
fourth-year students, English was represented symmetrically in the two
hemispheres. Moreover, this group exhibited a superiority of English over
Italian in terms of numbers remembered. Conclusion: The results support the
hypothesis that intensive training in the second language (English) enforced
linguistic abilities in the right hemisphere. The great competence for English in
the right hemisphere had led to a reduction of asymmetric language
representation.

One may now suppose that a bilateral language representation in the hemi-
spheres of a simultaneous interpreter enhances efficiency and possibly also
stamina. Further papers related to our planned experimental investigations such
as those by Gran/Fabbro 1987 and Daro/Fabbro 1994 will be also considered in
course of our experimental research. Furthermore, we want to investigate the
findings of Albert/Obler (1981), according to which lateralization can differ
between simultaneous interpretation from the mother tongue (L1) into the
foreign language (L2) and simultaneous interpretation from L2 into L1. These
are the two hypotheses we want to verify or falsify.

The second experiment:

While tests of dichotic hearing help to reveal the truth about hemisphere
laterality (note that the experiments in Gran/Fabbro (1988) led to the conclusion
that intensive training in L2 enhances linguistic abilities in the right hemisphere
and causes a reduction of asymmetric language representation), investigations
by functional magnetic resonance tomography (fMRT) allow for more
fine-grained statements. With this method it is possible to acquire more precise
knowledge about the activation of specific brain areas, which are activated while
simultaneous interpreting. It opens up — so to speak — a window into the brain
which allows us a view of the cognitive architecture. The fMRT method is based
on measuring the rise in the oxygen portion in activated brain regions. If a
certain task — in our case, simultaneous interpretation from one language into
another — requires the activation of certain brain regions, oxygen consumption
increases. By measuring the proportion of oxygen in the blood, we can identify
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the specific areas involved in translation as opposed to those areas which are
only used for listening to spoken texts. This method is non-invasive and has
already been tested many times. Recent literature increasingly contains results
which, e.g., point to a specific left-hemispherical temporo-anterior network in
L2-learners. To my knowledge, such experiments have not yet been undertaken
with simultaneous interpreters. Ingrid Kurz (1996) only reports on an EEG case
study of silent or mental simultaneous interpretation, which she conducted on
herself in cooperation with the Institute for Neurophysiology, University of
Vienna.

Concluding Remarks

As is well-known, interpretation science has at its disposal various theories or
partial theories about the activity of a simultaneous interpreter, mental models
and didactically oriented publications on interpretation training. What is still
missing, is a coherent theory about the three questions which remain to be
answered in connection with simultaneous interpretation:

How does the simultaneous translator understand the S-text?

Which systems of knowledge are being activated for this task, and what level
of development do they require for carrying out simultaneous translation
successfully?

How does the simultaneous interpreter produce the T-text?

These are basically the same three partial disciplines (linguistic knowledge,
processing, and acquisition) which are also the object matter of psycho-
linguistics. But what psycholinguistics does not do is to thoroughly investigate
(simultaneous) interpretation. L.e., if we want to produce a broadly ranging and
plausible explanation for the cognitive processes involved in simultaneous
interpretation, then our methodology should be orientated towards empirical
psycholinguistics. This approach is depicted in figure 4 (cf. Rickheit/
Sichelschmidt/Strohner 2002: 30).

I.e., we start out from gaps or contradictions in existing theories, derive hypo-
theses from them (as, e.g., the one that simultaneous interpreters show a stronger
lateralisation of linguistic processing), and test this hypothesis experimentally.
The concrete observation also always presupposes a control group, for which the
usual superiority of the left hemisphere in language processing has been
determined. If the data indicate a statistical difference between the two groups in
accordance with the hypothesis, then the basic theory can be considered as
confirmed; otherwise doubts are in order.
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Interpreting cannot be explained without recourse to results of psycholinguistics
and cognitive science (i.e., data from empirical-experimental research). Thus,
interpretation science can benefit from more interdisciplinary cooperation. The
theoretical description of interpretation, in my view, has to take place within a
theoretical framework which does not reduce cognitive structures and processes
to neuronal regularities, but instead focuses on the cognitive reality of interpre-
tation. The issue of the interaction of linguistic and cognitive principles in inter-
pretation is not merely an appendix to action theoretical and functional explana-
tions, but it has to be part of any cognitively adequate, i.e. psychologically
plausible interpretation theory. Just as two aspects of our cognitive capacity —
representational vs. procedural ones — are kept apart in general, interpretation
theory also specifically has to represent the knowledge systems that are the
precondition for interpretation and unveil the mechanisms of realization (proce-
dures) that are activated in every interpretation in order to understand the S-text
and produce the T-text. Any real-temporal process of interpretation presupposes
an abstract mechanism. Discovering this mechanism is the most urgent task now
facing interpretation science. The implications of this program for various
applied areas (selection, testing, didactics etc.) are obvious.
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Translationsethik

Die Translationsethik wird im ersten Jahrzehnt des 3. Jahrtausends aus mehreren
Griinden als duBerst aktueller und zukunftsorientierter Zweig der Translations-
wissenschaft zu bezeichnen sein, in dem unterschiedliche Diskussionsstrange
einer ausgereiften und selbstbewussten Translationswissenschaft
zusammenlaufen. Wihrend man in den beiden Standardhandbiichern zur Trans-
lationswissenschaft (Snell-Hornby et al. eds. 1998, Baker ed. 1998) noch ver-
geblich nach einem eigenen Eintrag ,,Ethik* sucht und nicht einmal im Stich-
wortregister flindig wird, wurde die Translationsethik in jiingster Zeit von
mehreren Autoren (Arrojo 1997a, Caws 1996, Chesterman 1997 a, 1997 b,
2001, Gouanvic 2001, Koskinen 2000 a, 2002, Pym 1997, 2001, Pym ed. 2001,
Venuti 1995, 1998) thematisiert.

Die Herausforderung der Globalisierung

Die Aktualitdt der Translationsethik steht in unmittelbarer Korrelation zur jewei-
ligen gesellschaftlichen Relevanz von Translation. Als sichtbare und unsichtbare
transkulturelle Vermittlungshandlung ist Translation in einer Welt, in der die so
genannten Kulturrdume aufgrund des Schrumpfens von Zeit und Raum einander
iiberlappen, in der sich die ,,Kulturgrenzen auflosen und bisher fremde
Kulturen mit verschiedenen Formen der Hybriditdt in die Lebenswelt jedes
einzelnen Biirgers einfliefen, in einer Welt, die voll von multimedialen Texten
und vermittelter Information ist (Koskinen 2000 a: 33), durch welche die
Grenzen zwischen Realitdt und Fiktion unkontrollierbar verwischt werden, in
einer vernetzten und globalisierten Welt, die sich im kulturellen Kahlschlag des
Cyberspace zu verlieren droht, ist Translation zur omniprisenten Mittlerin und
gleichzeitig auch zum unvermeidbaren Filter von Informationen, Ideen,
Uberzeugungen und Werten geworden. Trotz der internationalen Tendenz zur
Etablierung des Englischen als Lingua franca findet in der internationalen
Informationskette Translation statt, sei es im unmittelbaren Kontakt zwischen
den einzelnen Sprachen und Kulturen, sei es mittelbar iiber die lingua franca
selbst. Denn jeder Autor, so Theo Hermans (1999: 1), und spriche er auch eine
lingua franca wie das Englische als Muttersprache oder gehorte er einer noch so
grollen Sprachgemeinschaft wie etwa der chinesischen an, befindet sich mit
seinem Text in einer Minderheitenposition und sieht sich mit sprachlichen und
kulturellen Hiirden konfrontiert, die global nur mit Hilfe von Translation
iberwunden werden konnen. Translation war und ist ein effizientes Instrument
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zur Konstruktion von Kulturen, das einerseits der Schaffung von Identititen und
deren Konsolidierung nach innen dienen, andererseits zur Abgrenzung nach
auBlen eingesetzt, oder gar zur Perpetuierung von Missverstindnissen,
Stereotypen und Feindbildern instrumentalisiert werden kann. Mit ihren
potentiellen Mediationsstrategien kann jedoch Translation bei entsprechender
Konzeptualisierung die Uberwindung kultureller Hiirden erleichtern, die
Akzeptanz des und der Anderen stiarken und konsensuale Losungen von Kultur-
konflikten im Angesicht des drohenden Krieges der Kulturen férdern. Die Pro-
fessionalisierung und ethische Fundierung eines so zentralen Handlungsfeldes
ist eine translations-, kultur- und sozialwissenschaftlich zu erforschende Not-
wendigkeit der aktuellen transkulturellen Kommunikation, die im Interesse der
betroffenen Gesellschaften kohdrent zu strukturieren ist und nicht den stochati-
schen Entscheidungen unprofessioneller Akteurlnnen iiberlassen bleiben kann.

Priester und Paria

Mit Bourdieu (1982, 1985, 1999 wu.6.) konnen wir das Handlungsfeld
Translation in das Handlungsfeld der transkulturellen Kommunikation einbetten
(Prun¢ 2004) und es als soziales Kriftefeld modellieren, in dem die einzelnen
Akteurlnnen mit ihrem verfligbaren 6konomischen, sozialen, kulturellen und
symbolischen Kapital um Macht und Positionen spielen. In Bezug auf die
Profilierung und Positionierung der Translatorlnnen sind dabei zwei gegen-
liufige Tendenzen zu beobachten. Fiir die erste ist das Anwachsen der Uber-
setzungs- und Dolmetschdienste inter- und transnationaler Organisationen,
insbesondere jener der EU, und das Boomen der language industries, in deren
Rahmen die internationale Vernetzung bzw. Konzentration der Anbieter transla-
torischer Leistungen zu Konsortien, die als global players den Markt zu erobern
suchen, unaufhaltsam scheint, kennzeichnend. In beiden Bereichen ist die
Tendenz zu einem strengen Auswahl- und Rekrutierungssystem sowie zu einem
effizienten Qualititsmanagement' zur Sicherung der Kundenzufriedenheit zu
beobachten. Dies fiihrt zur Herausbildung einer neuen, gesellschaftlich aner-
kannten und 6konomisch gut honorierten Klasse, zum geradezu priesterlichen
Habitus" selbstbewusster, meist akademisch ausgebildeter und sich professio-

" Inwieweit dieses Qualititsmanagement tatsichlich effizient ist, inwieweit es jedoch -

besonders in den sogenannten kleineren Sprachen - durch den unkontrollierten Riickgriff
auf verfligbare bilinguale Sprecher lediglich deklarativ bleibt, d.h. de facto eine blofe, an
die Kunden adressierte und werbewirksame Selbstdarstellung ist, ist eine Frage, die
empirisch noch zu untersuchen wire.

!5 Zum Bourdieuschen Begriff des Habitus und seinen Ausprigungen im sozialen Feld der

Translation vgl. Simeoni 1998.
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nell gerierender TranslatorInnen. Im Gegensatz dazu ist im Bereich der indivi-
duellen Anbieter translatorischer Leistungen vor allem auf dem europiischen
Markt ein chaotisches Nebeneinander von hoch- und minderwertigen
translatorischen Leistungen zu beobachten. Der historische Grund dafiir liegt in
den verstdrkten Migrationen infolge der Gastarbeiterstrome und der sozialen und
politischen Emigration aus den kommunistischen und postkommunistischen
Léandern, sowie aufgrund der innereuropdischen Arbeitsmobilitdt durch Inan-
spruchnahme der Niederlassungsfreiheit, durch welche die Zahl der bi-, multi-
aber leider auch semilingualen Sprecher sprunghaft angestiegen ist. Da fiir den
Zugang zu translatorischen Berufen keinerlei Kompetenz und Leistungskontrolle
vorgesehen ist, dringen bi- und semilinguale Textverfasser nicht selten mit
unzureichenden Qualifikationen und meistens im Nebenerwerb auf den
Translationsmarkt. Ein Uberangebot an semi- und unprofessionellen transla-
torischen Leistungen ist die Folge. Dies hitte bei Vorliegen entsprechender
Kriterien theoretisch zu einer qualitativen Selektion durch Wettbewerb, und
damit zu einer Qualitdtsverbesserung fiihren miissen. Da jedoch Translation im
Bewusstsein der Offentlichkeit noch immer mit Fremdsprachenkompetenz oder
gar nur mit der Fahigkeit, ein Worterbuch zu beniitzen, gleichgesetzt wird,
findet die Selektion nicht statt und minderwertige Billigangebote beherrschen
weiterhin den Markt. Durch (unlauteren) Wettbewerb wird der Preis- und damit
der Zeitdruck verstirkt, da nun in derselben Zeit mehr produziert werden muss,
um zu einem zumutbaren Arbeitsentgelt zu kommen. Dies fiihrt auch bei
professionellen Translatorlnnen zur Produktion suboptimaler Translate, was
seinerseits den Markt flir weitere suboptimale Angebote Offnet, da nun immer
mehr Textproduzentlnnen auch auf der Qualitidtsebene konkurrenzfahig werden.
Damit beginnt sich die Dumpingspirale bis zum beinahe totalen Image- und
Qualitatsverlust der Translation und der Translatorinnen zu drehen.

Diese Situation generiert nicht selten den Habitus subalterner Translatorlnnen,
eine Translatoren-Paria, die nicht nur die Metapher von gldsernen Transla-
torInnen internalisiert haben, sondern im Kampf ums Uberleben bereit sind, sich
zu Diskontpreisen zu vermarkten. Vor allem sind Translatorlnnen zusehends
bereit, Qualitdtseinbulen, die sich bereits aus der qualititsfeindlichen
Konfiguration der Produktionsbedingungen ergeben und fiir die ich den
Terminus der strukturellen Suboptimalitit (Prun¢ 2003) vorgeschlagen habe, als
gegeben hinzunehmen und alle, in Extremféllen auch menschlich erniedrigende
Produktionsbedingungen widerstandslos zu akzeptieren. Beide Tendenzen
wirken nicht nur auf den Habitus, sondern natiirlich auch auf die gesell-
schaftliche Positionierung der TranslatorInnen aus.

168



Translationsethik

e des M IVeans £a

i,
e "i:,}}_
s . Z
A eisdruc NG
By -.é_k':-i £ . dyy ) &,
S P ;’?«:5, %
] o . o
& Ky aansVeay, & :
N g 2 % Z
¥ ~?: £ = =R
. ] i £l —
o 5 o ode =y = =y
o =2 o VY B & g
= = =] ] o % =
[ jaury 6L — — —t L.
o2 o8 2 s s g 1B |F
= By R 8 Y B I =
- = I ] .n = 5
s 5} o, ) T = )
- O e S >
gu ek e 7] =3
P () RS 5 = ke
A A D & f f
] &) v i i
2 ) PHS 7 o il i
a"“,":%r L ;. jﬁ. ‘;“5,
F::'.‘ér gt!*"f; Et‘:l'-" o
& PUR Jaanones =
r_‘:? | I o
Z AR
T

Die Berufsorganisationen versuchen dieser Entwicklung durch Offentlichkeits-
arbeit und die Gestaltung von Berufs- und Ehrenordnungen (code of ethics)'®
gegenzusteuern, das Image der TranslatorInnen zu verbessern und das Vertrauen
der KundInnen (wieder)zugewinnen. Im Gegensatz zum US-amerikanischen
Markt, wo solche Ehrendcodizes zum Standard jeder Berufsorganisation
gehoren, ist in dieser Hinsicht in Europa noch ein relativ hoher Nachholbedarf
festzustellen. Allerdings bieten die Berutkodizes, deren eigentliche Adressaten
die Kunden und nicht die TranslatorInnen sind, nur wenig Anhaltspunkte fiir
konkretes translatorisches Handeln, da sie sich an veralteten Translations-
modellen orientieren und kaum Aussagen dariiber treffen, welche Eingriffe in
den Ausgangstext gerechtfertigt sind und welche bereits als unzuldssige
Manipulation zu gelten haben. Ein moglichst breit gefiihrter berufsethischer
Diskurs ist ein wesentlicher Meilenstein auf dem Weg zur Strukturierung und
Professionalisierung des Handlungsfeldes Translation.

' Vgl. z.B. die Berufs- und Ehrenordnung des Gsterreichischen Verbandes Universitas
(http://www.universitas.org/files.html?id=21), des Schweizerischen Ubersetzer-,
Terminologen und Dolmetscher-Verbands (http://www.astti.ch/de/ddeont.html)
und des BDU (http://www.rp.bdue.de/Ehrenordnung.pdf); eine Zusammenstellung
der codes of ethics fiir das Dolmetschen s. Pochhacker 2004: 164 f.
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Vom Siindenfall der Translationswissenschaft zur Eroberung der
Freiheit

Die ,glinzenden Misserfolge der Maschinellen Ubersetzung waren die
Geburtsstunde der Translationswissenschaft. Statt jedoch die Lehre aus den
Misserfolgen zu ziehen und das zugrunde liegende Konzept der Transkodierung
zu hinterfragen, lie sie sich vom technologischen Glanz der Maschinellen
Ubersetzung und der logisch stringenten Eleganz systemlinguistischer Konzepte
blenden und unter dem Legitimierungszwang des systemlinguistisch
dominierten akademischen Diskurses dazu verfithren, auch die Humaniber-
setzung aus ihren sozialen, historischen und kulturellen Kontext zu reiflen. Der
Preis dafiir war nicht nur eine Entfremdung zwischen Theorie und Praxis,
sondern auch die Entmenschlichung und Entmiindigung der TranslatorInnen, die
zu bloBen Transkodierern degradiert wurden und sich mit thren pragmatischen
Losungen zudem nicht selten im Widerspruch zur Theorie” befanden. Die
normativen, dquivalenzfixierten Translationskonzepte, die Vorstellung vom
idealen Translator und vom idealen kontextfreien Translat lieBen den Trans-
latorInnen keinen Freiheitsraum, weshalb ethische Uberlegungen nicht einmal
ansatzweise angestellt werden konnten. Mit der Dynamisierung des Aquivalenz-
postulates (z.B. Nida + Taber 1969),8 durch die Ubernahme handlungstheoreti-
scher Modelle (Holz-Ménttiri 1984) und die Entthronung des Ausgangstextes
(Vermeer 1986), die im {brigen etwa zehn Jahre nach der Proklamation des
Todes des Autors durch Barthes (1977) erfolgte (vgl. auch Arrojo 1997 b), und
schlieBlich durch die Dominantsetzung des Zwecks in der Skopostheorie (Reiss
+ Vermeer 1984) wurde implizit eine Reihe von ethischen Problemen virulent.
Sie wurden in der Diskussion um die Skopostheorie zwar polemisch ange-
sprochen, jedoch nicht als der translatorischen Realitit inhdrent erkannt, sondern
als ethische Schwachstelle der Skopostheorie kritisiert. Auch fiir die
deskriptiven Richtungen der Translationswissenschaft war Ethik kein Thema.
Obwohl bereits Levy (1967, 1981) mit seiner Konzeptualisierung der
Translation als Entscheidungsprozess die Basis fiir einen ethischen Ansatz
schuf, wurde dieser Gedanke zwar immer wieder aufgegriffen, seine ethischen
Konsequenzen jedoch nicht ausgeleuchtet. Die Vertreter der These von der
Translation als Manipulation (Hermans ed. 1985) waren zwar bestrebt, die
manipulative Kraft der Translation freizulegen, versagten sich jedoch jede
ethische Fragestellung, da sie den Begriff der Manipulation lediglich seiner

7" Coserius Falsche und richtige Fragestellungen (Coseriu 1978) waren der erste deutliche

Hinweis auf die Unhaltbarkeit des Widerspruches zwischen der ,,theoretischen Unmoglich-
keit* und der ,,praktischen Realisierbarkeit* von Translation.

'8 Die Wahl zwischen formaler und dynamischer Aquivalenz war fiir Nida allerdings keine
moralische, sondern eine ideologische Frage.
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negativen Konnotationen entkleiden und wertfrei als Faktum der Translation in
ithrem historischen Kontext darstellen wollten. Die Descriptive Translation
Studies, vor allem in der von Gideon Toury (Toury 1995) vertretenen Spielart,
entschlugen sich von vorneherein jeder ethischen Wertung, da sie ihre reine und
empirische Wissenschaft nicht durch Wertentscheidungen kontaminieren
wollten. Der Freiheitsraum der Translatorlnnen konnte so nur ex negativo
gezeichnet werden, indem seine Grenzen und seine Restriktionen durch Normen
und Konventionen aufgezeigt wurden, wihrend die Dynamik der Entwicklung,
die von den ethischen Dilemmata der Translatorlnnen und deren Konflikt-
losungsstrategien in der Interaktion mit ithren Handlungspartnern bestimmt
wurde, nicht ins Gesichtsfeld kam. TranslatorInnen wurden so eher zu normen-
gesteuerten Marionetten denn zu selbstverantwortlich agierenden gesellschaft-
lichen Subjekten. Dennoch haben die DTS mit ihrem Normenkonzept zur Ent-
und Aufdeckung von Machtstrukturen beigetragen, durch welche die Inter-
aktionen im Handlungsfeld Translation und damit die ethischen Koordinaten des
translatorischen Handelns bestimmt werden. Mit dem cultural turn der 1990-er
Jahre (Bassnett + Lefevere eds. 1990) wurden schlieBlich die Translatorlnnen,
ihre aktive Mittlerfunktion und ihre Suche nach Wegen durch das Labyrinth
soziokultureller Bedingtheiten sowie ihre Rolle bei der Konstruktion von
Kulturen (Bassnett + Lefevere 1998) in den Focus der Translationswissenschaft
geriickt.”

Mit der Erforschung der kognitiven Prozesse wurde eine Wende eingeleitet, die
von der ,,Black box* in den Kopfen der TranslatorInnen ausgehend, die subjekti-
ven Faktoren realer Translationsprozesse freilegte und aus dieser Warte das
Ideal der Translation als subjektunabhingiger Transkodierung von Symbol-
systemen zu unterminieren begann. Das durch Erfahrung und Sozialisation
erworbene und deshalb kulturspezifisch vorgeprigte Weltwissen, in dem sich
die individuellen und kollektiven Interaktionen mit der realen und sozialen
Umwelt niederschlagen, wurde als integraler Bestandteil der kognitiven
Prozesse der Translation erkannt und mit einem konstruktivistischen (vgl. Risku
1997, 1998) und konnektionistischen (Honig 1995) Instrumentarium modelliert.
Die Frage der Strategien zur Kompatibilitatsstiftung zwischen unterschiedlichen
Weltmodellen, die sich aus der Interaktion mit den selbstreferentiellen kogni-
tiven Systemen der Kommunikationspartner ergibt, zieht stringent die Frage
nach dem verantwortungsvollen Umgang mit den eigenen und fremden kogni-
tiven Ressourcen im Prozess der Translation auf. Dasselbe gilt fiir die
professionelle Interaktion zwischen kooperierenden Subjekten und die Wechsel-
beziehungen zwischen dem Artefakt Translat sowie den ibrigen, in der
jeweiligen Situation koprdsenten Artefakten im Rahmen einer situated

1 Vgl. vor allem das Vorwort zu Bassnett + Lefevere 1990.
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embedded cognition (Risku 2002). Von der sich in letzter Zeit entwickelnden
Translationssoziologie (Gouanvic 1994, 1997, 1999; Simeoni 1995, 1998; Parks
1998; Hermans ed. 2002, Wolf 2002) gehen fiir (Re)konstruktion der sozialen
Raume, in denen translatorisches Handeln stattfindet, und die Gestaltung der
Interaktionsmodelle, in deren Rahmen es auch ethisch zu beurteilen ist,
entscheidende Impulse aus.

Die kritischen postmodernen Stromungen, allen voran die Dekonstruktion, die
von der Translationswissenschaft in den 1990-er Jahren rezipiert wurden (Arrojo
1994 a, 1997 b, 1997 c), wollten jenseits der Textualitdt keine Realitdt, sondern
lediglich das freie und unendliche Spiel der Signifikanten zulassen. Dadurch
blirdeten sie den Translatorlnnen die wunentscheidbaren Entscheidungen
zwischen unvermeidbaren Aporien auf. Das unendliche Spiel mit den
Signifikanten eréffnete thnen auch einen unendlichen Spielraum im Prozess der
Dekonstruktion etablierter Sinn- und Textwelten. Die Ubersetzbarkeit der
Signifikanten durch andere Signifikanten, hinter denen sich keine objektiven
Wahrheiten verbergen, lieB Ubersetzen zur Metapher fiir Dekonstruktion und
Dekonstruktion zur Metapher fiir Ubersetzen werden (Davis 2001, Koskinen
2000 a: 26 ff.). Der Raum der Freiheit, der dadurch abgesteckt wurde, scheint
hier seine dullersten Horizonte erreicht zu haben, in dessen unendlicher Weite
sich Translatorlnnen orientierungslos zu verlieren drohen. Sozialkonstrukti-
vistische Theorien (Berger + Luckmann 1969, Gergen 2002, Burr 2003), die
einen kritischen und ethisch begrindbaren Ausweg aus diesen Dilemmata
eroffnen konnten, wurden im europdischen Kontext kaum rezipiert, wihrend
diskursanalytische Ansédtze vorwiegend auf den englischen Sprachraum
beschréankt blieben (Hatim + Mason 1990, 1997).

Mit den Postcolonial Studies wurden eurozentrische Konzepte endgiiltig
verlassen, auBlereuropdische Translationswelten ausgeleuchtet (vgl. z.B. Wolf
ed. 1997), bipolare Denkmuster vom Selbst und dem Anderen entmystifiziert. Im
Zentrum stand nun nicht mehr die Aquivalenz zwischen Texten und Text-
elementen, sondern die Differenz zwischen den Text- und Kulturwelten sowie
mogliche Lese- und Translationsstrategien, die kritische Interventionen
(Niranjana 1992) der Translatorlnnen und deren Sichtbarkeit im Prozess der
Translation (Venuti 1995) ermdglichen sollten. Im Sinne poststrukturalistischer
Theorien wurden die machtgeleitete Konstituierung kultureller Identitidten und
die Auswirkungen kultureller und politischer Hegemonien hinterfragt sowie die
Rolle der Translation im globalen Machtspiel zwischen den Kulturen akzentuiert
(vgl. z.B. Alvarez + Vidal 1996, Robinson 1997). Die Kolonisation als teilweise
gewaltsame Unterwerfung und Durchdringung fremder Kulturen hatte die
Vorstellung von reinen und organisch gewachsenen Kulturen obsolet gemacht,
an deren Stelle nun hybride Mischformen traten, die in einem ,,dritten Raum*
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reprisentiert und ausgehandelt werden konnten (Wolf 2000). Die Ubertragung
der Erkenntnisse und Methoden auf europdische Kontexte (Tymoczko 1999),
vor allem das Konzept der Hybriditdt erwies sich auch fiir die Reinterpretation
der Entwicklungen multinationaler Rdume (fiir die Habsburgermonarchie vgl.
z.B. Feichtinger et al. 2003) und die Konzeptualisierung aktueller Formen der
interkulturellen Kommunikation als fruchtbar. Mit dem Paradigmenwechsel zur
Kulturwissenschaft (s. Bachmann-Medick 2004) wurde von der
Ubersetzungswissenschaft der aktuelle Rahmen abgesteckt, der einer
umfassenden Ethik des Ubersetzens zu beriicksichtigen und im interdiszipli-
ndren Diskurs noch genauer zu strukturieren sein wird.

Ahnlich, wenn auch mit einiger Verspitung und nicht in dieser ausgeprigten
Form, verlief die Entwicklung der Dolmetschwissenschaft (Pochhacker 2004).
Sie hatte sich zunichst auf die Konigsdisziplin des Simultandolmetschens und
auf das Setting der internationalen Konferenz konzentriert, bei welchen die Teil-
nehmer in der Regel als gleichberechtigte Partner interagieren. Deshalb wurden
der Evaluierung von Dolmetschleistungen auch Normenvorstellungen und
Erwartungshaltungen  zugrundegelegt, die fiir solche Interaktionen
charakteristisch sind. Mit der Ausweitung des Objektbereiches der Dolmetsch-
wissenschaft auf differenziertere Settings des Kommunaldolmetschens ist auch
im Bereich der Dolmetschwissenschaft das Abriicken von geradezu mechani-
stischen Transkodierungsvorstellungen und das Heranreifen emanzipatorischer
Ansitze (vgl. Pochhacker 2004: 164 f.) zu beobachten. Von diesem Aspekt
werden empirische Daten zu realen Interaktionsformen analysiert und die vor-
handenen Codes of ethics auf ihre Praxisrelevanz und Realisierbarkeit hinter-
fragt werden.

Verankerung

Durch den geschilderten Paradigmenwechsel von der System- zur Text-
linguistik, spéter zur Kultur-, Kognitions-, Sozial- und Kulturwissenschaft
wurde die fiir die normative und lediglich dem Aquivalenzpostulat verpflichtete
Translationswissenschaft charakteristische rigide Binaritit von richtig und
falsch aufgehoben und durch ein Kontinuum kontext- und situationsspezifischer
Problemldsungen ersetzt. Erst dadurch sind TranslatorInnen von unsichtbaren
Transkodiererlnnen zu verantwortlich Handelnden und tendenziell sichtbaren
MitgestalterInnen geistiger Landschaften, Textwelten und Kulturen geworden.
Diesen Freiheitsraum gilt es in einer Translationsethik auszuloten, damit sich die
Vielfalt von Moglichkeiten nicht in ein Chaos inkompatibler Relativititen
auflost, sondern klare Konturen der Verantwortung erhélt.

Die Spannweite der Problemstellung sei zundchst vor dem Hintergrund der
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traditionellen Codes of ethics und der &dquivalenzorientierten Translations-
wissenschaft anhand zweier Fallbeispiele illustriert:

Fallbeispiel 1:

In ihrer Autobiographie als Gefangene bei Stalin und Hitler schildert Margarete
Buber-Neumann (2002: 316 ff.), sie habe ihre Stellung als Dolmetscherin im KZ
Ravensbriick geniitzt, um ,die Antworten der Verhorten nach Belieben zu
formulieren oder die politisch hochbrisanten Kassiber der russischen Héftlinge an die
neuangekommenen ,Frauen der Roten Armee zu einem rein sentimentalen
BegriiBungsschreiben zu manipulieren.

Fallbeispiel 2:

Karl Radek, der russische Unterhidndler beim Frieden von Brest-Litovsk, wurde
von der Partei auch als Dolmetscher eingesetzt. Bei einem der Parteikongresse
dolmetschte er aus dem Deutschen ins Russische. Der gedolmetschte Text wies
zwar eine gewisse Ahnlichkeit mit dem Original auf, war jedoch in wesentlichen
Punkten an die aktuelle Parteilinie angepasst. Der Redner kam aufgeregt zu ihm:
,, Genosse Radek, aber das habe ich alles gar nicht gesagt. Jedenfalls nicht so.
Darauf soll Radek geantwortet haben: ,, Aber das hdttest du gesagt haben sollen,
Genosse! “ (Schilling 1994: §82).

Beide Fallbeispiele haben Eines gemeinsam: Die Akteure verstolen gegen die so
genannte Objektivitatsnorm, wonach der Dolmetscher/die Dolmetscherin ein
neutraler Vermittler/eine neutrale Vermittlerin der Botschaft des Ausgangstext-
produzenten zu sein habe. Dennoch werden wir das translatorische Verhalten
von Margarete Buber-Neumann auf einer vorwissenschaftlichen Reflexions-
stufe, allein aufgrund unseres Gefiihls fiir Menschlichkeit und Gerechtigkeit, als
moralisch und ethisch gerechtfertigt, ja sogar als zutiefst human bezeichnen, da
sie in einem inhumanen Umfeld das eigene Leben riskierte, um so ihre
Leidensgenossinnen vor den Ausschreitungen der NS-Schergen zu bewahren.

Bei Karl Radek werden wir hingegen zogern, dies zu tun. Bevor wir ndmlich ein
Urteil iiber die ethische Angemessenheit seiner Handlungsweise féllen konnen,
miissen wir uns die Frage nach seiner Machtposition in der stalinistischen
Nomenklatur stellen und danach, ob er diese Machtposition missbraucht habe,
um eine ideologische Vorzensur der gedolmetschten Rede auszuiiben und den
Redner im vorauseilenden Gehorsam zu entmiindigen, oder ob er vielmehr aus
kollegialer Solidaritdt und aufgrund seines spezifischen Wissens um die Interna
des stalinistischen Machtapparates so gehandelt habe, um seinen Parteigenossen
vor den todlichen Repressionen des NKWD zu schiitzen.
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Die Relation zwischen Ausgangs- und Zieltext, die traditionellerweise in die
Metapher der ,, Treue* (Henry 1995) gefasst und mit dem Begriff der Aquivalenz
(Halverson 1997) operationalisiert wurde, kann — dies diirfte anhand beider
Beispiele klar geworden sein - nicht zum alleinigen Maflstab der ethischen
Beurteilung translatorischen Handelns gemacht werden, auch wenn, wie in der
Skopostheorie, die Aquivalenzforderung durch die Forderung nach Adiquatheit
(Reiss + Vermeer 1984) oder wie bei Nord (1989) die Metapher der Treue durch
den dynamischeren Begriff der Loyalitét ersetzt wird. Vielmehr muss die Trans-
lationsethik jenseits der Textualitit im gesamten gesellschaftspolitischen und
ideologischen Kontext angesiedelt und so mit den jeweils gegebenen Werte-
hierarchien korreliert werden, dass in ihrem Rahmen noch ausreichend Platz fiir
die Freiheit translatorischer Entscheidungen bleibt, durch die allein trans-
latorisches Handeln zum verantwortbaren und verantworteten ethischen Handeln
werden kann.

Im Kontext der Kultur- und Kognitionswissenschaft ist vor allem der Begriff der
Aquivalenz neu zu denken. Stand Aquivalenz bis zum cultural turn und zur
Dekonstruktion noch fiir eine rationalistisch-objektivistische Denkfigur, die
jenseits von Sprachen und Kulturen eine objektive und allen zugingliche
Realitit annahm, so muss sie in einer postmodernen Konzeption zum Resultat
eines dynamischen Diskurses von Zuschreibungen mutieren, mit dessen Hilfe
Sinneinheiten konstruiert und in einer konkreten Gemeinschaft funktionalisiert
werden. Das postulierte objektivistische tertium comparationis zwischen
Sprach- und Kulturwelten verfliichtigt sich zu einem vom soziokulturellen und
politischen Kontext nicht ablosbaren Konstrukt, das jeweils im konkreten histo-
rischen und sozialen Raum ausgehandelt werden muss. Aquivalenz kann so
nicht mehr iiber die strukturelle Gleichheit oder Ahnlichkeit von Sprachelemen-
ten und ihre konnotativen und denotativen Bedeutungen definiert werden,
sondern als intentional gestiftete und sozial gesteuerte Herstellung von Kompati-
bilitdten zwischen soziokognitiv konstruierten Sinnwelten. Das ist der Angel-
punkt, an dem die Ethik der Translation anzusetzen hat. Als Akteurlnnen im
inter- und transkulturellen Kommunikationsraum sind Translatorlnnen in ein
komplexes Handlungsfeld eingebunden, das aus allen Aktantlnnen im Bereich
der transkulturellen Kommunikation besteht und das kulturspezifisch unter-
schiedliche Formen der Arbeitsteilung und somit auch unterschiedliche Inter-
aktionsmuster und Verantwortungsbereiche vorsieht (Prun¢ 2004). Der Rahmen,
den wir zur Modellierung dieses Prozesses vorschlagen, ist jener der Trans-
lationskultur. Bevor wir auf jedoch konkrete Auspriagungen der Translations-
kultur und Translationsethik eingehen, miissen wir die Wertsysteme offen legen,
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auf deren Basis eine aktuelle Translationsethik konstruiert werden soll. Es sind
dies zunichst die Werte einer demokratischen und pluralen Welt des homo
oecologicus (Pieper1995:70), in der Menschenrecht, Menschenwiirde, Toleranz,
Achtung des Andersseins der Anderen, Chancengleichheit, Solidaritédt, Konsens-
und Dialogféhigkeit, Emanzipation der Benachteiligten und der Minderheiten,
sparsamer Umgang mit Ressourcen, Konfliktminimierung und Nachhaltigkeit an
der Spitze der Wertehierarchie stehen.

Von der Pluralitit als Basiswert ist zuallererst abzuleiten, dass es keine rigide
Einheitsnorm, sondern nur einen Normenpluralismus geben kann (Pieper 1995),
verbunden mit der Bereitschaft, andere ethische Normen zu akzeptieren und ihre
soziokulturelle Bedingtheit anzuerkennen. Dies scheint vor allem fiir jene
Bereiche sinnvoll, in denen sich professionelle Ethiken mit der Individualethik
der handelnden TranslatorInnen iiberschneiden.

Der Rahmen

Der gesellschaftliche Rahmen, innerhalb dessen das ethische Handeln der Trans-
latorInnen zu beurteilen ist, nennen wir, wie bereits festgestellt, Translations-
kultur. Unter Translationskultur sei das historisch gewachsene, sich aus der
dialektischen Beziehung zur Translationspraxis entwickelnde, selbstreferentielle
und selbstregulierende Subsystem einer Kultur verstanden, das sich auf das
Handlungsfeld Translation bezieht, und das aus einem Set von gesellschaftlich
etablierten, gesteuerten und steuerbaren Normen, Konventionen, Erwartungs-
haltungen und Wertvorstellungen sowie der habitualisierten Verhaltensmuster
aller in dieser Kultur aktuell oder potentiell an Translationsprozessen beteiligten
Handlungspartnerlnnen besteht (vgl. Prun¢ 1997, 2002 a, 2002 b, 2003). Sie
spiegelt im jeweils aktuellen Zeitpunkt und im jeweils gegebenen
Interaktionsraum den gesellschaftlichen Konsens und Dissens iiber zuléssige,
empfohlene und obligatorische Formen der Translation wider, die ihrerseits von
den jeweiligen Welt- und Gesellschaftsbildern bestimmt werden. Die historische
Spannbreite reicht von theozentrischen Welt- und Gesellschaftsmodellen, in
welchen Entwicklungen und Sinnzuschreibungen meist monokausal einem
hoheren und per se sinnstiftenden Wesen zugeschrieben werden, bis zu
anthropozentrischen Konzeptionen von Welt und Gesellschaft, die den Sinn der
menschlichen Handlungen in seiner Selbstverwirklichung sehen. Als gesell-
schaftliches Konstrukt ist die Translationskultur der Niederschlag des macht-
geleiteten Interessensausgleiches der an Translation und deren Funktion
interessierten Individuen und Institutionen. Als Akteurlnnen fungieren nicht nur
Translatorlnnen, sondern in erster Linie die — jedenfalls in den européischen
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Kulturen — mit einem groeren Machtpotential ausgestatteten Partner sowie ihre
Agentlnnen und Agenturen im Machtviereck Autorlnnen — Initiatorlnnen —
Translatorlnnen — Adressatlnnen. Translationskulturen konnen von der
Translationswissenschaft deskriptiv analysiert, und davon Handlungsanleitungen
fiir die Translatorlnnen abgeleitet werden. Es liegt auf der Hand, dass in
autoritdren Gesellschaften auch die Translationskulturen von autoritdren oder
wenigstens hierarchisch organisierten Entscheidungsstrukturen bestimmt
werden, wahrend demokratisch strukturierte Gesellschaften auch andere Ent-
scheidungsparameter zulassen. Das Mal} der Freiheit, das dabei von der Gesell-
schaft den Translatorlnnen gewéhrt wird, wird allerdings zum Mafstab der
Verantwortung, der sie sich als ethisch handelnde Individuen und als soziale
Gruppe zu stellen haben. Vor allem ist in einer demokratisch konzipierten
Translationsethik der verantwortungsvolle Umgang mit den Interessen und
Machtpotentialen der InteraktionspartnerInnen im sozialen Kriftefeld der trans-
kulturellen Kommunikation zu fordern. Christiane Nord (1989, 1997, 2001)
schldgt dafiir den moralisch zu begriindenden Terminus der Loyalitit zum
Autor, zum Auftraggeber und zu den Adressaten vor. Allerdings greift das
Konzept der Loyalitdt zu kurz (vgl. Prun¢ 1997, Chesterman 1997 b: 181 f),
weil thm das moralische Korrektiv der Translatorlnnen als ethisch handelnde
und integrale Personlichkeiten fehlt. Deshalb ist das unidirektionale Konzept der
Loyalitdat der Translatorlnnen zu den anderen Handlungspartnern konzeptuell
durch eine reziproke vierfache Loyalitit aller Handlungspartner zueinander zu
ersetzen. Es ist ndmlich eine Illusion zu glauben, dass translatorische
Handlungen in einem konfliktfreien Raum stattfinden. In der Realitét steht dem
harmonisierenden Konzept der Loyalitit ein Aktionsfeld konfligierender
Interessen zwischen Autorlnnen, InitiatorInnen und Adressatlnnen gegeniiber.
TranslatorInnen konnen sich deshalb, wie dies bisher vor allem von der norma-
tiven dquivalenzorientierten Translationswissenschaft gefordert wurde, nicht
immer auf die Seite der Autorlnnen, oder, wie es vereinfachte Versionen der
Skopostheorie vorsehen, nicht immer auf die Seite der AdressatInnen stellen. Sie
missen vielmehr die Kompetenz besitzen, mit Interessenskonflikten in ihrem
Interaktionsfeld kreativ umzugehen und fiir ihre Mediationshandlung bzw. fiir
ihre Entscheidung zugunsten der einen oder der Interaktionspartnerlnnen die
Verantwortung zu iibernehmen. Diese Verantwortung schliefit die
Verantwortung gegeniiber und Solidaritdt mit den anderen Translatorlnnen
sowie die Wahrung des Ansehens und der Glaubwiirdigkeit des Berufsstandes
ein (Pym 1992: 166, Chesterman 1997 b:181). Im Sinne des Prinzips der Nach-
haltigkeit erstreckt sich die Verantwortung schlielich auch auf die vorher-
sehbaren langfristigen Auswirkungen des Translats auf die Ausgangs- und die
Zielkultur im Allgemeinen und die Translationskultur im Besonderen (vgl.
Koskinen 2000 a: 109).
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Es gibt allerdings Sonderfille, in denen das Prinzip der vierfachen und rezipro-
ken Loyalitdt auler Kraft gesetzt wird, weil eines der iibergeordnete moralisch
ethischen Prinzipien gefdhrdet ist. Dies trifft etwa 1m Fallbeispiel
Buber-Neuman zu, in dem durch die NS-Diktatur und durch das in den KZs
herrschende Terrorregime die ethische Pyramide auf den Kopf gestellt und
Recht zu Unrecht pervertiert wird. Im Bereich des Community interpreting
konnen dies vor allem Situationen sein, in denen Leib und Leben der in den
Translationsprozess involvierten Personen in unmittelbarer Gefahr sind (Bulut +
Kurultay 2001).

In demokratischen Translationskulturen haben Translatorlnnen als selbstverant-
wortliche Subjekte der Gesellschaft auch die Moglichkeit, argumentativ gestiitzt
durch die Translationswissenschaft, aktiv an der Konstruktion der jeweiligen
Translationskultur mitzuwirken. Als Konstruktionsprinzipien bieten sich dabei
die Maximen der Kooperativitit, der Loyalitit, der Transparenz und der Okolo-
gizitit an, nach denen die Konsensbildungsprozesse im Interesse der Gesell-
schaften und der TranslatorInnen optimiert werden kénnten (s. Prun¢ 2003).
Eine solche Translationskultur mag in der politischen Realitdt von heute noch
als idealistische Utopie erscheinen. Es wire allerdings eine lohnende Aufgabe
der TranslatorInnen und ihrer Interessensvertretungen, an der Verwirklichung
dieser Utopie mitzuwirken.

Verortung

Translation als gesellschaftlich gesteuerter und im Rahmen der Translations-
kultur realisierter soziokognitiver Prozess ist von der Selektion der Texte, die in
den Prozess einbezogen werden, iliber die operativen Entscheidungen bei der
Herstellung des Translats bis zu seiner Implementierung in die Zielkultur ein
permanenter Entscheidungsprozess. An seinen Schliisselpositionen sind die
TranslatorInnen, sei es nun als Fachleute fiir transkulturelle Kommunikation, sei
es als selbstberufene, dem eigenen Antrieb folgende oder fremdbestimmte
Akteure involviert. Es ist eine Illusion zu glauben, dass sich Translatorlnnen
diesen Entscheidungsprozessen durch Nicht-Entscheidung entziehen konnen.
Selbst wenn man aufgrund des weit verbreiteten mechanistischen Stereotyps von
Translation als bloBer Transkodierung oder ,,objektiver* Nachbildung des
Ausgangstextes annimmt, Translatorlnnen konnten sich durch Transkodierung
moglichen Wertentscheidungen entziehen und Wertkonflikten aus dem Weg
gehen, so ist auf einer historischen und sozialethischen Metaebene festzustellen,
dass sie auch dadurch spezifischen Ideologien und Interessen dienen, die das
Interpretationsmonopol nur bestimmten Interaktionspartnern im Handlungsfeld
Translation vorbehalten wollen. Auch die lediglich transkodierenden Transla-
torlnnen treffen eine Wertentscheidung, namlich jene, sich ihrer Interpretation
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zu entschlagen und sie den anderen KooperationspartnerInnen im Handlungsfeld
transkulturelle Kommunikation zu iiberlassen. Ob, inwieweit, in welcher Form
und wie sie dies tun konnen, ist eine Frage der in der jeweiligen Translations-
kultur manifesten Normen und Konventionen. Allerdings geben die Transla-
tionskulturen, in die TranslatorInnen hineingestellt sind, zwar den Handlungs-
rahmen ab, die Maximen eines selbstreflektiven und selbstverantwortlichen
ethischen Handelns sind dennoch bei den TranslatorInnen selbst zu verorten.

To translate or not to translate

Die erste ethisch-moralische Entscheidung, die TranslatorInnen noch vor Inan-
griffnahme eines Translationsauftrages® zu treffen haben und fiir die sie im
Sinne einer Individualethik der Translation in vollem Maf3e verantwortlich sind,
ist die Entscheidung, ob Translation {iberhaupt stattfindet oder nicht. Diese Ent-
scheidung ist die nur allzu oft iibersehene ethisch-moralische Grundsatz-
entscheidung, bei der sich TranslatorInnen mit drei Formen der Nulltranslation
auseinanderzusetzen haben: der Translationsverweigerung, dem Translations-
verzicht und dem Translationsverbot.

Eine Translationsverweigerung liegt dann vor, wenn der Translator/die
Translatorin eine Translation aus ethischen, moralischen, ideologischen oder
professionellen Griinden ablehnt. Aus ethischen Griinden vor allem dann, wenn
Inhalt und Form eines Translats dazu angetan wéren, die eingangs genannten
Werte wie Menschenwiirde — einschlieBlich der eigenen Wiirde des Translators,
insbesondere der Translatorinnen — zu verletzen. Beispiele daflir wéren die
Ubersetzungen sexistischer, rassistischer und — jedenfalls in Osterreich — auch
strafrechtlich mit Sanktionen belegter pornographischer, zur Gewalt anstiftender
und neonazistischer Texte. Aus professionellen Griinden werden Trans-
latorInnen eine Translation vor allem dann ablehnen, wenn die Produktions-
bedingungen keine funktional addquate Translation zulassen oder wenn sie nach
selbstkritischer Priifung der eigenen Kompetenzen feststellen miissen, dass sie
die fiir eine Translation notwendigen Wissensvoraussetzungen oder Fertigkeiten
nicht besitzen”' oder dem konkreten Auftrag aus psychischen Griinden — z.B.
wegen einer zu geringen emotionellen Distanz oder einer Traumatisierung® —

2% Der Terminus Translationsauftrag schlieBt auch die Eigeninitiative durch Selbstauftrag
ein.

I Diesbeziigliche Bestimmungen sind in den meisten Codes of ethics enthalten. Vgl. z.B. die
Berufs- und Ehrenordnung des BUD und der Universitas.

2 Bei der Vortragsreihe Briicken Bauen statt Barrieren gingen mehrere Referentinnen am

Beispiel ex-jugoslawischer Fliichtlingen und von Folteropfern auf dieses Thema ein. Von
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nicht gewachsen wiren. Die Solidaritdit mit den Kolleglnnen und dem
Berufsstand verbietet es schlieBlich den verantwortlich handelnden Trans-
latorInnen auch, sich auf die eingangs erwdahnte Dumpingspirale einzulassen und
strukturell suboptimale Translate zu liefern.

Der Translationsverzicht ist eine professionelle Handlung des Translators/der
Translatorin, der/die nach sorgfiltiger Kosten-Nutzen-Abwégung zum Schluss
kommt, dass der 6konomische Aufwand fiir eine Translation nicht sinnvoll oder
das Translat in der vorgesehenen Form nicht zielfiihrend wire, weshalb er auf
einen Auftrag verzichtet bzw. davon abrit. Den Auftraggeberlnnen nicht jede,
fiir die einzelnen Translatorlnnen zwar gewinnbringende, 0konomisch und
funktional jedoch nicht sinnvolle translatorische Leistung aufzuschwatzen,
sondern allenfalls giinstigere Alternativen aufzuzeigen, ist nicht nur vom
moralischen Aspekt geboten, sondern auch vom Aspekt der Glaubwiirdigkeit
des Berufsstandes angebracht und strategisch klug®. Die ausgeprigteste Form
eines solchen Translationsverzichts ist eine Machbarkeitsstudie, die von der
OeNorm (2000) als eigene translatorische Leistung ausgewiesen wird.

Liegt in einer konkreten historischen Situation ein Translationsverbot* vor, so

kann es die moralische Verpflichtung eines Translators/einer Translatorin sein,
sich diesem Verbot im Namen hoherer ethischer Werte, wie z.B. die der Freiheit
des Wortes, der Emanzipation, des Widerstandes gegen ein Machtmonopol oder
gegen die Marginalisierung von Randgruppen zu widersetzen und auf diese
Weise restriktive und diktatorische Ubersetzungspolitiken zu unterlaufen. Eine
der moglichen Alternativen stellt in diesem Fall auch die translatorische
Subversion dar (Levine 1991, Robinson 1991).

Ist die moralisch, pragmatisch und 6konomisch begriindete Entscheidung fiir ein
Translationsprojekt gefallen, sind die weiteren ethischen und operativen
Entscheidungen der Translatorlnnen vor dem Hintergrund des Normen- und
Wertesystems der jeweiligen Translationskultur zu beurteilen. Da die Normen,
Konventionen und Préferenzen der jeweiligen Translationskultur Widerspiege-
lungen von Interessenskonstellationen und Interessenshierarchien sind, impli-
ziert das Agieren innerhalb der Translationskultur auch die Auseinandersetzung

den Therapeutlnnen wurde dringend empfohlen, keine traumatisierten Dolmetscherlnnen
einzusetzen. Wenn dies aufgrund einer Notsituation nicht vermeidbar ist, sollte auf jeden
Fall von einem identifizierenden zu einem referierenden Dolmetschen iibergegangen
werden (vgl. Pollabauer + Prunc eds. 2003).

# Fiir Pym diirfen die Kosten einer Translation nicht groBer sein als der Nutzen, der aus der
einschldgigen interkulturellen Beziehung zu ziehen ist (vgl. Koskinen 2000 a: 81).

?* Zum Translationsverbot aus ideologischen Griinden vgl. Chesterman 1997 b:l; zum

Einfluss von Ideologie und Religion Burrell + Kelly 1995.
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mit den Machthierarchien, von denen sie bestimmt werden.

Historische Dichotomien

In Bezug auf die Ethik der Translation als Ethik eines Berufsstandes und einer
Kulturtechnik sind global und historisch betrachtet zwei zentrale Tendenzen der
Reflexion zu beobachten, die von Koskinen (2000 a: 16 ff.) als Ethik der
Identitit auf der einen, und als Ethik der Differenz auf der anderen Seite
bezeichnet wird. Die Urspriinge dieser Polaritit gehen auf den Dauerbrenner des
translatorischen Diskurses, der unter den irrefithrenden Schlagwortern ,,7reue
und ,,Freiheit” lief und in philologisch dominierten Kreisen der
,,Ubersetzungswissenschaft trotz aller FErkenntnisse der Literatur- und
Sprachwissenschaft immer noch lduft. Sie ist an der Dichotomie wdrtliches vs.
sinngemdf3em bzw. fieies Ubersetzen (Barbe 1996) festzumachen und scheint im
Zitatenkanon zur Translation(skritik) in Gegensatzpaaren wie Ciceros ut
interpres vs. ut orator, Hieronymus’ verbum de verbo vs. sensum de senso und
Schleiermachers eindeutschendes vs. verfremdendes Ubersetzen (auf, setzt sich
tiber Levys illusionistisches vs. antiillusionisches Ubersetzen (Levy 1969) fort,
um schlieBlich in den 1990-er Jahren in Venutis domesticating vs. foreignising
translation einen Widerhall zu finden (Venuti 1995 u.6.). Die Vertreter einer
Ethik der Identitiit (sameness) legen ihr Augenmerk in erster Linie auf die
Aquivalenz bzw. die Erhaltung und mimetische Ab- und Nachbildung der
autoren- und ausgangskulturspezifischen Signatur des Ausgangstextes. Ziel
einer poststrukturalistischen Ethik der Identitit ist es, nicht nur die ,,Identitéit des
Anderen* zu wahren, sondern dadurch vor allem den zielkulturellen Rezipienten
die Erfahrung des Anderen und die Auseinandersetzung mit dem Fremden zu
vermitteln®. Die Folge, dass bei einer verfremdenden Ubersetzung aufgrund der
Asymmetrie der Sprachen und Kulturen im Zieltext die sprachlichen und
dsthetischen Normen der Zielkultur gebrochen werden miissen, kann historisch
und pragmatisch unterschiedliche Wirkungen zeitigen. In der literarischen
Ubersetzung, die bisher der bevorzugte Objektbereich der Vertreter der Ethik
der Identitdt — allen voran Antoine Berman (1984) und Lawrence Venuti (1995,
1998) — war, ermoglicht die Ethik der Identitdt erst die befruchtende
Auseinandersetzung mit dem Fremden, dem Anderssein der Anderen, und
dessen innovatorische Implementierung in das eigene literarische und kulturelle

> Die von Koskinen (2000 a) verwendeten Termini der ethics of sameness und ethics of

difference, die offensichtlich aus der Perspektive der Ausgangskultur geprégt sind, sind
leider dazu angetan, bei der Lektiire postmoderner translationswissenschaftlicher Texte,
vor allem jener Lawrence Venutis, Verwirrung zu stiften, da in diesem Kontext das
Verfahren der foreignizing translation aus der internen Perspektive des rezipierenden
Systems als ethics of difference (Venuti 1998) bezeichnet wird.
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System (Bachmann-Medick ed. 1997). Im Bereich des Community interpreting
hingegen, um das andere Extrem anzusprechen, kann das verfremdende
Ubersetzen in tendenziell fremdenfeindlichen Gesellschaften zur definitiven
Ausgrenzung der marginalisierten Immigrationsminderheiten fiihren, da dadurch
die kognitiven und kulturellen Hiirden ideologisiert und die Briicken zur
Mediation vollends abgebrochen werden konnen. In einer Ethik der Differenz
werden hingegen die Unterschiede zwischen den Systemen in den Vordergrund
gestellt und die Aquivalenz als Illusion entlarvt. Zu dieser Form der
Translationsethik neigen vor allem die Vertreter funktionaler Translations-
theorien, allen voran Hans Vermeer (1996 a, 1996 b u.6.) und in abgeschwichter
Form Christiane Nord (1997), die in ihren prospektiven Modellen des
translatorischen Handelns das Alteritdtskalkiil und die Kontextualisierung des
Zieltextes in den Produktionsprozess einbeziehen.

Durch die Beriicksichtigung des Faktors Macht kann allerdings die scheinbar
uniiberwindliche Dichotomie zwischen Ausgangs- und Zieltextorientierung,
zwischen einer Ethik der Identitit und einer Ethik der Differenz aufgeldst
werden. Denn es ist der Machtausgleich im Rahmen der Translationskulturen,
die bei der kulturinternen Normenbildung das Pendel bald in diese, bald in die
andere Richtung ausschlagen ldsst. Im globalen Maf3stab ist es das Machtspiel
zwischen den Kulturen, von dem die Ethik der Translation im transkulturellen
Diskurs bestimmt wird. Es liegt an der pragmatischen und kontextsensitiven
Ambivalenz der Translationsstrategien, dass die Argumentation fiir die selbe
Translationsstrategie bald als ideologische Abstiitzung des Machtanspruches,
bald als Subversion globaler Hegemonien aus der Perspektive sensibler
Dissidenten interpretiert werden kann. Dies ldsst sich anhand des soziohistori-
schen Hintergrundes der beiden Hauptvertreter der Ethik der Identitdt, Antoine
Berman und Lawrence Venuti, illustrieren. Die deutsche Kultur, deren
Entwicklung zur Zeit der Romantik die Folie fiir Bermans épreuve d’etranger
abgab, konnte ihr ethnozentrisches Konzept des kulturellen Ausbaus und der
Starkung des eigenen Systems dadurch verwirklichen, dass sie dessen Nachhol-
bedarf durch den Import fremdkultureller Modelle kompensierte und durch die
systematische Konfrontation mit dem Fremden dynamisierte. Die Kontextuali-
sierung des Prinzips der Verfremdung in der franzdsischen Kultur, von der
Bermans ethische Motivation bestimmt wird, zielt hingegen auf den Abbau des
Ethnozentrismus in den dominanten Kulturen, allen voran der franzosischen, ab.
Ahnlich ist die Motivationslage bei Venuti. Aufgrund der von ihm aufs schirfte
angegriffenen Maxime des domestizierenden Ubersetzens drohen dominante
Kulturen wie die angloamerikanische an ihrer eigenen Dominanz und am
eigenen monolingualen Ethnozentrismus kulturell und ideologisch zu ersticken.
Deshalb erwarten sich Dissidenten wie Venuti nicht nur den Abbau des eigenen
Ethnozentrismus, sondern aus der provokativen Begegnung mit dem Fremden
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neue intellektuelle, dsthetische, ideologische und politische Impulse fiir die
rezipierende Kultur. Dialektisch betrachtet fiihrt jedoch gerade diese Strategie zu
einer weiteren Starkung des rezipierenden Systems und damit zur Perpetuierung
der Dominanz der an sich schon dominanten Kultur.

Die iibergeordnete Handlungsmaxime einer Ethik der Differenz liegt im
Gegensatz dazu in der Transformation und Integration der Botschaft und ihrer
Vertextung in das zielkulturelle System, die Sicherung der Kommunikation, den
Schutz vor Uberfremdung und die Wahrung der kulturellen Vielfalt. Diese
Maximen scheinen vor allem in so genannten schwachen, marginalisierten und
durch Kulturimperialismen gefdhrdeten Kulturen vorzuherrschen. Thre extreme
Ausprigung ist in der ,,anthropophagischen Ubersetzungsmethode* (Wolf ed.
1997) der brasilianischen Translationskultur zu finden, in der das Fremde
gleichsam verschlungen, verdaut und der Text mit autochtonen Mitteln neu
produziert wird.

Eine 6kologisch konzipierte globale Ethik der Translation wird jedoch a priori
weder der einen, noch der anderen Maxime den Vorzug geben, sondern in den
internationalen Kréftefeldern zwischen den Kulturen als Korrektiv fungieren,
das auf den mdglichst konsensualen Machtausgleich bzw. ein demokratisches
Gleichgewicht zwischen den Kulturen abzielt. Dadurch kann in die Kulturen ein
nachhaltiges, harmonisierendes wenn auch nicht ausschlielich harmonisches,
sondern kreatives Spannungsverhiltnis zwischen Identitdt und Alteritit induziert
werden, um schlieBlich in den kulturell entgrenzten Rdumen des angehenden 3.
Jahrtausends auch ein vertrdgliches Mal an Hybriditdt und die Konstruktion
tiberkultureller Sinneinheiten zuzulassen.

Die Dynamik der Evolution

Allerdings kann auch eine demokratisch konstruierte Translationskultur als
machtinduziertes gesellschaftliches Konstrukt zu einem bestimmten Augenblick
der Entwicklung Normen enthalten, die den Translator/die Translatorin vom
moralischen, ideologischen oder &sthetischen Aspekt zum Widerspruch heraus-
fordern. Toury (1980) sieht auch in der Bereitschaft zum nonkonformistischen
translatorischen Handelns ein wesentliches Element der translatorischen Kom-
petenz, die es kiinftigen TranslatorInnen zu vermitteln gilt.

Fiir eine translatorische Individualethik als deontisches System, das mit einer
demokratischen Translationskultur kompatibel sein soll, scheint dies jedoch
nicht ausreichend. Geht man vom Prinzip der demokratischen Konsensfindung
aus, so ist daraus nicht nur das Recht zu nonkonformistischem Verhalten,
sondern auch das Recht der TranslatorInnen abzuleiten, gleichberechtigt mit den
anderen Partnern auch eigene politische und ideologische Ziele zu verfolgen und
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durch Translation zu realisieren. Allerdings gebietet es das Prinzip der
reziproken vierfachen Loyalitit, die Verfolgung dieser Ziele gegeniiber den
anderen Interaktionspartnern offenzulegen.”

In einer global konzipierten Ethik des translatorischen Handelns greift jedoch
auch diese Handlungsmaxime zu kurz. Vielmehr muss, wenn man das eingangs
angefiihrte Wertesystem ernst nimmt, eine globale Translationsethik auch das
Recht und die Pflicht zur Emanzipation von Marginalisierten und
Diskriminierten, zum Widerstand gegen Hegemonien und zur Schaffung eines
nachhaltigen o6kologischen Gleichgewichtes zwischen den Sprachen und
Kulturen beinhalten (Cronin 2003, insbes. S. 88 f. und 138 ff.). Als anschauliche
Beispiele fiir emanzipatorische Bestrebungen und die Verwirklichung eigener
moralischer und politischer Agenden konnen die feministische (Messner + Wolf
2000, Grbi¢ + Wolf eds. 2002) und postkoloniale (Niranjana 1992, Bassnett +
Trivedi 1999) Translationspraxis und Translationswissenschaft dienen. So setzt
sich etwa eine der Leitfiguren feministischer Translationswissenschaft, Susanne
Lotbiniére-Harwood (1991), unter dem bezeichneten Titel Re-Belle et infidele
fiir Ubersetzungsstrategien ein, durch welche die Treue zum Autor aufgekiindigt
und statt dessen die Treue zum Schreibprojekt, das die Sichtbarmachung der
weiblichen Perspektive zum Ziel hat, proklamiert.”” wird. Frauen seien, so die
Hauptthese  der  feministischen  Translation(swissenschaft), in  der
minnerdominierten Gesellschaft in Sprache und Texten zum Verstummen
gebracht worden. Deshalb sei es die Aufgaben feministischer Schreibtitigkeit im
Allgemeinen und feministischer Translation” im Besonderen, sie wieder
sichtbar zu machen. Die Vorschldge, wie dies zu geschehen habe, beginnen mit
einer extensiven Nutzung explizierender Ubersetzungsstrategien, reichen iiber
FuBlnoten, Kommentare, Vor- und Nachworte und enden in unmittelbaren
Texteingriffen der Translatorinnen in den Text (hijacking)”’ und dem kompletten
Umschreiben (rewriting) des Textes. Dadurch sollen die spezifischen
historischen, psychischen und physischen Erfahrungen®® und Sichtweisen der
Frauen in den Text eingeschrieben werden.

Wird in einer Translationskultur ein nonkonformistisches translatorisches

% Ich schlage dafiir die Unterscheidung zwischen impliziten und expliziten Skopos vor

(Prunc 2000).
27 Vgl. auch die kritischen Bemerkungen zu feministischen Verabsolutierungen bei Arrojo
1994, 1995.
28 Lotbiniére-Harwood (1991:162).
¥ Vgl. dazu die Kritik von Massardier-Kenney (1997).

3% Lotbiniére-Harwood (1991:173): “donner raison a notre expérience de corps, de coeur et
de pensée.”
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Verhalten durch Wiederholung habitualisiert oder gelingt es rebellierenden
Dissidenten in einer Translationskultur an Einfluss und Macht zu gewinnen,
wird damit die Dynamik der Etablierung und Kanonisierung neuer bei gleich-
zeitiger Derogation etablierter Normen und Konventionen in Gang gesetzt.
Impulse fiir die Etablierung neuer Normen und Konventionen koénnen auch von
gednderten Anforderungen der Gesellschaft oder eines bestimmten Settings an
Translatorlnnen kommen. Sie miissen bis zur Etablierung oder wenigstens
Akzeptanz neuer Normen das Risiko auf sich nehmen, der Verletzung bereits
etablierter ethischer Prinzipien der Translation geziehen zu werden. Ein
aktuelles Beispiel dazu sind Tendenzen zu einer neuen Ethik des
Entertainments, die bei Ubersetzungen und Dolmetschungen in der bei
typischen Ereignissen der Mediengesellschaft und in der Unterhaltungsindustrie
zu beobachten sind, wie sie von Katan und Straniero (2001) anhand des
Dolmetschens bei einer Talkshow beschrieben werden. Traditionelle dquivalenz-
orientierte Normen miissen, dem Diktat des Faktischen folgend, auch im Bereich
der Lokalisierungsindustrie (Schmitz + Wahle eds. 2000, Esselink 2000,
Cadieux + Esselink 2002) und des multilingualen Informationsmanagements
(Hovy et al. 2003) abgebaut werden. Hier stehen am Beginn des Translations-
prozesses sogenannte internationalisierte, also kulturell unspezifische Text-
vorlagen, Textagglomerate und Textinformationen, die jedoch im Prozess der
Lokalisierung mit Kulturspezifika angereichert werden, um die kommunikative
Hiirde fiir die Textrezipienten moglichst gering zu halten. In diesem Inter-
aktionsfeld wird das Aquivalenzpostulat vollends obsolet. Deshalb greift auch
eine Ethik der Differenz zu kurz und wird wohl durch eine Ethik der Adaptation
(Gouanvic 1999: 113) zu ersetzen sein, die von den TranslatorInnen aufgrund
threr Komplexitdt jedoch nicht mehr allein, sondern nur mehr in kompetenten
Produktionsteams zu bewdltigen sind. Wegen des globalen Charakters des
Phianomens der Lokalisierung werden allerdings die Normen und Konventionen
dieser spezifischen Translationskultur nicht mehr im jeweiligen kulturellen, und
schon gar nicht nationalkulturellen Rahmen, sondern, dhnlich wie im post-
kolonialen Kontext, in einem iiberkulturellen dritten Raum auszuhandeln sein.

Paradoxa der EU-Sprachenpolitik

Einen solchen Raum des tliberkulturellen Aushandelns und Gestaltens gemein-
samer iiberkultureller Sinneinheiten stellt auch die Européische Union als juristi-
sches, politisches und kulturelles Projekt dar. In diesem Kontext gewinnt das mit
dem cultural turn der Translationswissenschaft bereits verworfene Aquivalenz-
prinzip eine neue Funktion. Allerdings geht es dabei nicht mehr um einen naiven
und obsolet gewordenen Bezug der Signifikanten zu einer iiberkulturell erfahr-
baren physischen, sozialen und psychischen Realitdt, sondern um den intentio-
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nalen Bezug von iiberkulturell ausgehandelten manchmal auch von den domi-
nanten Sprachen aufoktroyierten Signifikanten und Textstrukturen zu einer
transnational konstruierten Sinnwelt. Daraus ergibt sich das Paradoxon der
EU-Translationspolitik, dass der méchtige Translationsapparat, der im Namen
der kulturellen Vielfalt als einem der deklarierten zentralen Werte der
Europdischen Union eingerichtet wurde, auf eine akulturelle Kommunikation
abzielt und so zur Authebung kultureller Grenzen und Tilgung
(national)kultureller Identititsmerkmale beitragt (vgl. Koskinen 2000 a: 85).
Was bleibt, ist eine mehr oder minder formale Wahrung der ethnolinguistischen
Demokratie, wie sie von Fishman (1993) als Idealbild der multinationalen
Kommunikation gezeichnet und etwa von Lambert (1994) und Koskinen (2000
a) kritisch hinterfragt wurde. Dennoch liegt es im Interesse der Konstruktion
einer identititsstiftenden kulturiibergreifenden Homogenitit, ein dynamisch
verstandenes Aquivalenzprinzip nach wie vor ins Zentrum der giiltigen
Translationsnormen zu stellen und davon auch die Qualititskriterien abzuleiten
(Koskinen 2000 b). Normenkonformes professionelles Handeln kann in diesem
Kontext nur in der (selbst)reflektiven  Mitwirkung an  diesem
Konstruktionsprozess bestehen. Die ethische Herausforderung, der sich die
TranslatorInnen in diesem Kontext zu stellen haben werden, ist, jene Nischen zu
finden, zu wahren und zu pflegen, in denen trotz dieses generellen Trends die
nachhaltige Wahrung der kulturellen Vielfalt moglich ist.

Zur Tilgung kulturspezifischer Charakteristika trdgt auch die Authebung der
Unterscheidung zwischen Ausgangs- und Zieltext und der Verlust der Signatur
des Autors bei. An die Stelle von autorensignierten Texten treten multilinguale
Textagglomerate, Paralleltexte und kollektiv gedraftete Textvorlagen, bei denen
bereits im interinstitutionellen Diskurs allenfalls noch vorhandene Kultur-
spezifika getilgt wurden. In diesem Prozess, der von den Maximen des politisch
maximal moglichen Minimalkonsenses gesteuert wird, ist die Bedachtnahme auf
Partikularinteressen nur unter Ausniitzung und Einddmmung der Inter-
pretationsspielrdume, die sich aus der Asymmetrie der Sprachen ergeben,
moglich, die eine, manchmal auch intendierte Unschérfe der Texte nach sich
zichen. Ethische Probleme stellen sich dabei flir Translatorlnnen aufgrund des
Prinzips der Authentizitit und unmittelbaren Rechtswirksamkeit aller Sprach-
varianten vor allem in jenen Fillen, in denen die Einengung oder Ausweitung
dieser Unschirfe, die sich aufgrund der Sprachstruktur der Zielsprache ergibe,
fiir eine der beteiligten Parteien Vor- oder Nachteile bringen konnte.

Schlussfolgerung

Translation als soziokognitives Konstruktionsprinzip von Kulturen, als
Bewahrerin des Eigenen und als kreative Provokation des Fremden, als
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Gestalterin von Homogenitdt und als Hegerin der Vielfalt birgt fiir kulturell
sensibilisierte TranslatorInnen und fir Kulturen, die fir die historische und
aktuelle Leistung der Translation sensibilisiert sind, zahlreiche ethische Heraus-
forderungen, auf die jeder selbstverantwortliche Translator/jede selbstverant-
wortliche Translatorin im Rahmen seiner/ihrer Translationskultur eine jeweils
eigene Antwort finden muss. Deshalb werden die individualethischen Maximen
in den Prinzipien der Freiheit und der Selbstverantwortung zu verankern sein. In
der aktuellen Situation europdischer Translationskulturen kénnte eine ethisch
fundierte Handlungsmaxime flir TranslatorInnen folgendermaflen formuliert und
an die Stelle des von Chesterman (2001) vorgeschlagenen hieronymischen Eides
gesetzt werden: Handle loyal zu deinen Handlungspartnerinnen, habe jedoch
auch das Selbstbewusstsein, deren Loyalitit einzufordern, gehe sparsam mit
deinen und den Ressourcen deiner Partner um und bedenke die Nachhaltigkeit
deiner Handlungen, handle professionell und wahre das Ansehen deines Berufs-
standes, handle im Einklang mit den Normen deiner Translationskultur, habe
jedoch den Mut, dich selbstverantwortlich dagegen zu entscheiden und die
Griinde dafiir offen zu legen.

Die Dynamik demokratischer Translationskulturen eréffnet den Translatorlnnen
die Moglichkeit, sich selbstbewusst in die Konstruktion von Sinnwelten und
Kulturen, einschlieBlich der eigenen Translationskultur einzubringen. Die
Voraussetzung dafiir ist allerdings die Fahigkeit, die Spiele der Macht, die im
sozialen Feld der transkulturellen Kommunikation gespielt werden, zu durch-
schauen, gegen die Marginalisierung des eigenen Berufsstandes anzukidmpfen
und zu versuchen, sich selbst aufgrund seiner Fachkompetenz als gleichwertigen
Partner/gleichwertige Partnerin einzubringen. Zu dieser Fachkompetenz zdhlt
jedoch die Fahigkeit, durch den Zaun der Signifikanten und das Gewebe der
Texte auf die machtgeleiteteten Konstruktionsprinzipien von Sinnwelten zu
blicken, die realen soziokognitiven Prozesse, die durch vereinfachende
Aquivalenzvorstellungen verschleiert werden, zu erkennen und angemessen
darauf zu reagieren. Dies heilit jedoch im Konkreten darauf zu verzichten, nicht
einlosbare Versprechen von Treue und Objektivitit zu geben, die von den
tibrigen Handlungspartnern aufgrund {iberkommener Vorstellungen von
Translation noch immer erwartet werden. Erst durch das bewusste, ethisch be-
griindete und verantwortete Einbinden und Offenlegen der eigenen soziokon-
struktiven Bedingtheit, werden sich Translatorlnnen in der komplexen und
relativierten Welt des dritten Jahrtausends glaubwiirdig als Mittler zwischen
Menschen und Kulturen positionieren kdnnen.
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Kulturbarrieren und ihre Uberwindung

beim Verfassen und Ubersetzen journalistischer
Texte

Ausgangskulturell gepragte Texte als journalistische und iiber-
setzerische Herausforderung

An den Hochschulinstituten zur Ausbildung von Ubersetzern und Dolmetschern
hat sich in den letzten Jahrzehnten tiber Landergrenzen hinweg eine erfreuliche
Entwicklung vollzogen, die sich mit den Stichworten Akademisierung und
Professionalisierung zusammenfassen liBt. Ubersetzungs- und Dolmetsch-
wissenschaft sind vielerorts zu einer unverzichtbaren Studienkomponente
geworden, und — was vielleicht noch wichtiger ist — die moderne Ubersetzungs-
und Dolmetschdidaktik ist in starkem Malle von den Erkenntnissen dieser
beiden noch jungen Wissenschaften geprigt. Ein Aspekt, der in Ubersetzungs-
wissenschaft und Ubersetzungsdidaktik zunehmend an Bedeutung gewinnt, ist
die interdisziplindre Ausrichtung beider Bereiche. In dem hier interessierenden
Zusammenhang kann man auf die immer enger werdende Verbindung zwischen
Ubersetzen und Textproduktion verweisen; so ist das technische Schreiben
bereits seit langerer Zeit in die Ausbildung von technischen Fachiibersetzern
integriert. Ein ebenso naher inhaltlicher Bezug lieBe sich zwischen dem Uber-
setzen ausgangskulturell geprigter Texte, beispielsweise solcher politischen
Inhalts, und dem Verfassen journalistischer Texte im Rahmen der Auslands-
berichterstattung herstellen; diese Verbindung ist bislang, soweit ersichtlich,
noch nicht thematisiert worden und sie soll im folgenden ndher erdrtert werden.

Die Parallele zwischen der Tatigkeit des Auslandskorrespondenten und der des
Ubersetzers ist evident: beide transponieren Inhalte, die durch eine Ausgangs-
kultur geprigt sind - z. B. politische Informationen - mit sprachlichen Mitteln in
eine andere Zielkultur. Allerdings gibt es einen wesentlichen Unterschied in der
Kommunikationssituation: der Auslandskorrespondent wendet sich unmittelbar
an seine Zielgruppe, d.h. an die Zeitungsleser im Land der Zielkultur. Der Uber-
setzer steht zwischen dem Autor einerseits und der Zielgruppe in dem anderen
Sprachgebiet andererseits; dabei ist sein Spielraum durch den ithm vorliegenden
Text erheblich eingeengt.

In diesem Zusammenhang stehen beide, Ubersetzer und Auslandskorrespondent,
vor zwel Aufgaben: Zum einen gilt es einzuschitzen, welches Wissen bei der
Zielgruppe vorausgesetzt werden kann, zum anderen miissen Gegebenheiten, die
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der Zielgruppe fremd sind, so formuliert werden, daf} diese sie versteht.

Die Annahmen, von denen der Textautor bzw. der Ubersetzer beziiglich des In-
formationsstandes des Textadressaten ausgeht, die sogenannten Prdsuppositio-
nen (vgl. Nord 1995:110 ff), sind fiir die Akzeptanz des Textes von
entscheidender Bedeutung. Sowohl das Fehlen notwendiger Informationen als
auch iiberfliissige Informationen werden vom Leser als befremdlich empfunden,
so daB3 beides immer wieder gegeneinander abzuwégen ist.

Eine Aufgabe, die nicht nur Sachkenntnis, sondern vor allem sprachliches
Geschick erfordert, ist die Ubertragung der sogenannten Realia, d.h. solcher
Ausdriicke, die fiir eine Kultur spezifisch sind; diese Aufgabe stellt sich flir den
Ubersetzer wie fiir den Journalisten grundsitzlich in gleicher Weise. Besondere
Anforderungen stellt der Vergleich von Institutionen und Verwaltungssystemen,
da sich hier die Strukturen — und damit zugleich die Bezeichnungen — von Land
zu Land teilweise grundlegend unterscheiden.

Die Frage, welche Verfahren fiir die Wiedergabe von Realia in einer anderen
Sprache zur Verfiigung stehen, ist in der {ibersetzungswissenschaftlichen Litera-
tur eingehend erdrtert worden (vgl. insbesondere die Darstellungen von
Henschelmann 1999:146ff, Markstein 1998:291, Koller 1997:232ff, Gallagher
1998:91t, Kurtz1981:117ff). Versucht man, die verschiedenen Ansitze — unab-
hingig von den jeweiligen terminologischen Préaferenzen - auf ihren inhaltlichen
Kern zu reduzieren, so kann man vier Standardverfahren unterscheiden: Ent-
lehnung, Lehniibersetzung, Umschreibung und Analogiebildung.

Bei der Entlehnung wird ein Ausdruck der Ausgangssprache, entweder unveran-
dert oder an die Normen der Zielsprache angepalit, in die Zielsprache iiber-
nommen. Im Falle der Lehniibersetzung wird der Ausdruck der Ausgangs-
sprache wortlich, d.h. Glied fiir Glied, in die Zielsprache iibertragen, wobei es
unterschiedliche Grade der formalen Ubereinstimmung gibt. Bei der Analogie-
bildung wird als Entsprechung zum Ausdruck der Ausgangssprache ein Aus-
druck verwendet, der in der Zielsprache bereits in dhnlicher Bedeutung verwen-
det wird. Im Falle der Umschreibung wird der Ausdruck der Ausgangssprache in
der Zielsprache — je nachdem, welches Wissen man beim Adressaten voraussetzt
— kurz paraphrasiert, definiert oder kommentiert.

Wollte man diese vier Moglichkeiten mit Hilfe einer Skala verdeutlichen, so
wiirde man an dem einen Ende der Skala die Entlehnung — und in ihrer unmittel-
baren Nihe die Lehniibersetzung -, am anderen Ende die Analogiebildung an-
bringen; die Umschreibung nidhme eine Zwischenstellung zwischen diesen
Extremen ein. Entlehnung und Analogie unterscheiden sich grundsétzlich:
wihrend die Entlehnung die Andersartigkeit des ,,fremden Kulturelements
unterstreicht, wird bei der Analogie gerade die Ahnlichkeit betont. Welche
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dieser Moglichkeiten man zur Ubertragung einer bestimmten Realien-
bezeichnung nutzt oder ob es sich empfiehlt, mehrere Verfahren miteinander zu
kombinieren, mufl von Fall zu Fall entschieden werden (Markstein 1998:290).

Im folgenden soll anhand konkreter Texte zunédchst untersucht werden, welche
Rolle Prasuppositionen in Texten der Auslandsberichterstattung spielen und
welche Verfahren in solchen Texten bei der Ubertragung von Realia bevorzugt
eingesetzt werden. AnschlieBend tritt die iibersetzerische Komponente hinzu:
nun werden journalistische Texte — in diesem Falle Leitartikel — unter den
gleichen Gesichtspunkten mit ihren Ubersetzungen verglichen. Dieser Uber-
setzungsvergleich wird ergidnzt durch eine spezielle Form des Sprach- und
Kulturvergleichs, den Vergleich eines juristischen Textes mit seiner Uber-
setzung.

Kultur- und Sprachbarrieren in der Auslandsberichterstattung

Als Mittler zwischen den Kulturen muf3 der Auslandskorrespondent hohen
Anforderungen gerecht werden. Er mufl mit Sprache und Kultur des Landes, aus
dem er berichtet, gut vertraut sein, und er muf} gleichzeitig die aktuelle Situation
in seinem Heimatland tiberblicken. Nur so kann er letztlich entscheiden, welches
Hintergrundwissen er bei seinen Lesern voraussetzen kann. Zu seiner Arbeit
gehort auch die Losung sprachlicher Probleme, nicht zuletzt dann, wenn spezi-
fische Ausdriicke der Ausgangskultur in die Sprache der Zielkultur zu iiber-
tragen sind,

In einer an der Universitdat Hildesheim angefertigten Diplomarbeit (Nimke 2004)
wurde untersucht, wie Auslandsberichterstatter die skizzierten Probleme konkret
l6sen. Grundlage der Untersuchung war ein Corpus von Artikeln zum Problem
des sogenannten Reformstaus in Deutschland, die in fithrenden englischen und
franzosischen Tageszeitungen erschienen sind.

Wihrend die englischen bzw. franzdsischen Ubertragungen der zugrunde liegen-
den deutschen Realiabezeichnungen unmittelbar den Texten entnommen werden
konnten, war die Ermittlung der Prasuppositionen einiges schwieriger, denn das
prasupponierte Wissen ist ja per definitionem nicht explizit im Text ausge-
driickt, es mul3 vielmehr aus dem Zusammenhang erschlossen werden. Zu
diesem Zweck wurde das zum Verstindnis der Texte erforderliche Hintergrund-
wissen in mehrere Kategorien eingeteilt, denen die jeweiligen Prasuppositionen
zugeordnet wurden.

Die Vorgehensweise soll an einigen Beispielen erldutert werden, die der Unter-
suchung entnommen sind. Der analysierte Text, der am 15.3.2003 in ,Le
Monde* erschien, beschiftigt sich mit den Schwierigkeiten, auf die Bundes-
kanzler Schroder bei der Durchsetzung seiner ,,Agenda 2010“ im Bundestag
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stieB. Die nebenstehende Ubersetzung soll lediglich der besseren Verstindlich-
keit der vorliegenden Ausfiihrungen dienen.

Titel und Untertitel lauten:

Gerhard Schroder joue son va-tout  Gerhard Schréder setzt bei der
sur la réforme du systéme social = Reform des deutschen Sozialsystems
allemand alles auf eine Karte

Gegen heftigen Widerstand von
Opposition und Gewerkschaften wirbt
der Kanzler dafiir, dall Deutschland
auf innenpolitischer und auf europé-
ischer Ebene handelt

Pris entre son opposition et les
syndicats, le chancelier plaide pour
une Allemagne en mouvement sur
le plan intérieur et européen

BERLIN. Von unserem Korrespon-

BERLIN de notre correspondant
denten

Die Prasuppositionen in diesem Abschnitt sind grundlegender Natur. Der Autor
geht davon aus, daB3 die Leser schon beim Lesen des Titels den Namen ,,Gerhard
Schréder mit Deutschland und der deutschen Regierung assoziieren. Dal} es
sich um einen Artikel iiber Deutschland handelt, impliziert auch die Formulie-
rung réforme du systeme social allemand im Titel, mit der der Autor den Begriff
y2Agenda 2010 umschreibt. Zusédtzlich tragen die Nennung Deutschlands und
des Ortes, an dem der Artikel entstanden ist, dazu bei, den Leser auf das sozio-
kulturelle Umfeld des Artikels einzustimmen. Es wird vorausgesetzt, dal der
Leser eine zumindest ungefiahre Vorstellung von der deutschen Parteienstruktur
hat, da sonst der Hinweis auf die Opposition nicht verstdndlich ist. Gleichzeitig
wird im Untertitel eine Verbindung zwischen chancelier und der Person Gerhard
Schroder hergestellt.

Der eigentliche Text beginnt mit folgender Passage:
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Tout un symbole. Gerhard Schroder
n‘avait pas encore dévoilé la
premiere des réformes que,
vendredi 14 mars, il comptait
proposer au Bundestag pour sortir
'Allemagne de la sévére crise
economique qui la frappe que, déja,
la veille, il ne parvenait que de
justesse a convaincre les députés
d’autoriser les magasins a rester
ouverts le samedi jusqua 20
heures.

Héritage d'une époque ancienne,
les magasins de détail allemands
ferment généralement le samedi en
début d’aprés-midi. Toutes les
tentatives pour les mettre a I'heure
des nouvelles habitudes des con-
sommateurs s’étaient jusque la

Die Symbolik war offensichtlich.
Gerhard Schroder hatte noch nicht die
erste der Reformen enthiillt, die er
dem Bundestag am Freitag, dem 14.
Mérz vorschlagen wollte, um die
schwere Wirtschaftskrise in Deutsch-
land zu Uberwinden, als er bereits am
Vortag die Abgeordneten nur mit
groBer Miihe dazu Uberreden konnte,
daftir zu stimmen, dal8 die Lé&den
samstags bis 20 Uhr gedffnet bleiben
diirfen.

Es ist ein Relikt aus vergangenen
Zeiten, dall die deutschen Einzel-
handelsgeschéfte = samstags  am
friihen Nachmittag schlieBen. Alle
Versuche, die Ladenschlul3zeiten an
die neuen Verbrauchergewohnheiten
anzupassen, waren bisher am
Widerspruch der Gewerkschaften

heurtées a l'opposition des
syndicats soucieux de préserver les
acquits des employés du
commerce.

gescheitert, die bemiht waren, den
Besitzstand der im Handel
Beschéftigten zu wahren.

Hier haben wir es mit einer ,,negativen Priasupposition® zu tun, d.h. mit einem
Informationsdefizit, das der Autor bei seinen Lesern vermutet. Er wahlt die um-
schreibende Formulierung autoriser les magasins a rester ouverts le samedi
jusqu’a 20 heures, um einer franzosischen Leserschaft die Problematik des deut-
schen Ladenschlufigesetzes ndher zu bringen; der Leser erfahrt , warum man in
Deutschland iiberhaupt liber die Ladenoffnungszeiten diskutiert. Ein deutsches
Publikum wiirde den gesamten zweiten Abschnitt dieser Passage als redundant
empfinden; dies miiBte im Falle einer Ubersetzung des vorliegenden Textes ins
Deutsche — um die es hier wohlgemerkt nicht geht - auf jeden Fall berticksichtigt
werden.

Die hier zitierten Beispiele sind insofern reprisentativ, als hier, wie in allen
untersuchten Artikeln, vor allem politisches Wissen iiber Deutschland voraus-
gesetzt wird; beinahe 65% aller in den Texten ermittelten Pridsuppositionen
beziehen sich auf diese Kategorie. Entsprechend schwach sind die {ibrigen Kate-
gorien besetzt: die verbleibenden 35% verteilen sich gleichermaflen auf nicht
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deutschlandspezifisches Wissen, allgemeines Wirtschaftswissen und gesell-
schaftliches Wissen tiiber Deutschland; Wirtschaftswissen tiber Deutschland
wird in keinem der untersuchten Artikel vorausgesetzt.

Bei der Ubertragung von Realia lagen die Lehniibersetzungen — z.B. ,parti
chrétien démocrate® = CDU - mit 36% an der Spitze. Aber auch die Analogiebil-
dung wurde mit 25% verhéltnismaBig hiufig genutzt, z.B. die Wiedergabe von
,Bundestagswahl* durch les législatives oder von , ,Arbeitslosengeld durch
allocation chomage. Die einfachste Losung, die Entlehnung, wurde mit 23% fast
ebenso hdufig gewihlt, insbesondere dann, wenn es um Kurzformen wie CDU
und SPD ging, an die sich der interessierte Leser gewohnt hat. Dagegen wird die
Moglichkeit der Umschreibung mit 16% weniger hdufig genutzt.

Kulturspezifische Ubersetzungsprobleme in journalistischen
Texten

Wenn es nun darum geht, ausgangskulturell geprédgte journalistische Texte zu
libersetzen, ist das Problem der Prasuppositionen schwieriger zu 16sen. Da der
Autor des Ausgangstextes sich im Normalfall an eine Zielgruppe wendet, die in
der betreffenden Kultur lebt, fillt die Aufgabe, den Briickenschlag zwischen den
Kulturen und ihren Sprachen zu vollziehen, in vollem Umfang dem Ubersetzer
zu; er entscheidet, welche Informationen er im Text ,,nachliefern muf}, damit
dieser fiir den Zieltextrezipienten inhaltlich kohdrent und damit verstdndlich
wird und gleichzeitig noch lesbar bleibt (Koller 1998:131).

Ausgehend von diesen Uberlegungen wurde in einer weiteren in Hildesheim
angefertigten Diplomarbeit (Daus 2001) anhand der englischen Ubersetzungen
deutschsprachiger Leitartikel untersucht, wie das Problem der Priasuppositionen
und der Ubertragung von Realiabezeichnungen in eine andere Sprache geldst
wurde. Es ging also um die gleiche Fragestellung wie in der soeben vorgestellten
Untersuchung, dieses Mal jedoch unter Einbeziehung der iibersetzerischen
Perspektive.

Die Textsorte ,,Leitartikel* bot sich an, da Leitartikel, insbesondere solche mit
innenpolitischem Schwerpunkt, eine hohe Anzahl kulturspezifischer Textstellen
aufweisen, deren Inhalt einem Rezipienten in einem anderen Sprach- bzw.
Kulturkreis in geeigneter Form ndher gebracht werden mul3. Bei einer solchen
,kulturellen Ubersetzung* muB der Ubersetzer von Fall zu Fall entscheiden, wie
und in welchem Umfang das im Text implizit enthaltene Zusatzwissen vermittelt
werden soll.

In diesem Zusammenhang ist das Medium, dem die Ubersetzungen entnhommen
wurden, die englischsprachige Ausgabe der Frankfurter Allgemeinen Zeitung,
von besonderem Interesse. Mit dieser Ausgabe, die seit April 2001 als tdgliche
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Beilage der internationalen Tageszeitung International Herald Tribune erschien
und die seit 2002 als wochentliche Beilage des IHT herauskommt, présentiert
sich die FAZ einem internationalen Leserkreis in englischer Sprache. Das Ziel-
publikum weif also, da es ,,nur* eine Ubersetzung in der Hand hilt. Die FAZ
erhebt auch nicht den Anspruch, eine englische Zeitung herauszubringen, es
geht ihr ganz bewul3t um eine FAZ in Englisch. Wenn man also Translation mit
Vermeer (1994:34) grundsitzlich als ,transkulturellen Transfer betrachten
kann, bei dem Elemente aus der Ausgangskultur herausgelost und in die Ziel-
kultur neu eingebettet werden, so gilt im Falle der FAZ-Leitartikel die Forde-
rung des ,,Herauslosens* nur eingeschrinkt, da der Text auch fiir den Leser des
Zieltextes als Leitartikel, der in einer deutschen Umgebung verankert ist, er-
kennbar bleibt.

Was die Ubersetzungsstrategie betrifft, so wird bei der Ubersetzung der
FAZ-Leitartikel  weitgehende  Funktionskonstanz ~ angestrebt, da die
Textkonventionen in der deutschen und der angloamerikanischen Presse
einander, was Leitartikel betrifft, stark dhneln. Funktionskonstanz bedeutet auch,
daB Verstehensdefizite, die aus dem unterschiedlichen kulturellen Hintergrund
des Ausgangstextes resultieren, ausgeglichen werden.

Bei der Identifikation solcher Prasuppositionen im Ausgangstext erwies sich der
folgende Fragenkatalog als hilfreich, dessen Verwendung Nord (1995:115) vor-
schligt:

1. Auf welche Realitdt beziehen sich die im Text verbalisierten Informationen?
2. Wie genau ist der Realitatsbezug im Text verbalisiert?
3. Gibt es implizite Anspielungen auf den Realitdtsbezug?

4. Gibt es Redundanzen im Text, die fiir einen Zieltextempfianger tiberfliissig
sind?

5. Welche fiir den Ausgangstext prasupponierten Informationen miissen fiir den
Zieltextempfanger verbalisiert werden?

Im folgenden wird ein Auszug aus einer in der englischen Ausgabe der FAZ am
20.03.2001 erschienenen Ubersetzung dem am 19.03.2001 in der FAZ erschie-
nenen Originaltext gegeniibergestellt und daraufhin analysiert, inwieweit der
Zieltext erwartbare Informationsdefizite englischsprachiger Leser beriicksichtigt
und wie deutsche Realiazeichnungen ins Englische iibertragen werden.
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Kein Diener des Volkes
Von Stefan Dietrich

Ein Ausrutscher? Das war eine allzu
nachsichtige Bezeichnung fur den
verbalen Tiefschlag des Bundesum-
weltministers gegen den General-
sekretar der CDU. Einem Politiker,
der personliche und politische Belei-
digungen so zu seinem Marken-
zeichen gemacht hat wie Jirgen
Trittin, unterlaufen keine  Aus-
rutscher.

In seinem ersten Regierungsamt als
niedersachsischer Bundesratsmini-
ster brachte er es fertig, dal® sich
der Landtag einundzwanzigmal mit
Mibilligungs-, Mitrauens- und
Entlassungsantragen gegen ihn be-
fallte, die er — dank des unver-
brachlich zu ihm haltenden damali-
gen Ministerprasidenten Schroder —
allesamt Uberstand. Es war Trittin
selbst, der diese Zahl festhielt und
1994 am Ende seiner Amtszeit,
nicht ohne Stolz in seiner ,Erfolgs-
bilanz“ auffuhrte.

Disservice to the Nation
By Stefan Dietrich

Just a slip? That is one way to
describe the blow Federal Environ-
mental Minister Jurgen Trittin dealt
Christian Democratic Party General
Secretary Laurenz Meyer in
comparing him to a ,skinhead®. But
Mr. Trittin, whose personal and
political insults are his trademark,
does not make slips.

In his first government post as the
Bundesrat minister for Lower Saxony,
Mr. Trittin incurred 21 censures,
no-confidence votes and demands for
dismissal in the state parliament. He
survived politically only because of
staunch  support from  Gerhard
Schroder, then Lower Saxony’s state
premier. At the end of this tenure in
1994, he proudly added this dubious
number to his “List of Successes.”

Bei der Ubertragung der in dieser Textpassage zahlreich auftretenden Realia-
bezeichnungen spielen Lehniibersetzungen eine entscheidende Rolle; dies gilt
fiir die Ubertragungen von ,.Bundesumweltminister” (Federal Environmental
Minister), ,,Generalsekretir der CDU* (Christian Democratic Party General
Secretary), ,,MiBtrauensantrag® (no-confidence vote) und ,,Entlassungsantrag
(demand for dismissal); eine Mischform von Entlehnung und Lehniibersetzung
liegt vor bei der Wiedergabe von ,,niedersichsischer Bundesratsminister* (the
Bundesrat minister for Lower Saxony).

Auch der Fall der Analogie tritt mehrfach auf: , Mif3billigungsantrag® (censure),
,Landtag® (state parliament) und ,,Ministerprasident® (state premier); im letzt-
genannten Beispiel wird durch die zusitzliche Nennung des betreffenden
Bundeslandes (Lower Saxony’s state premier) - ein Zusammenhang, der im
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Ausgangstext als bekannt vorausgesetzt wird - der Bereich der Prasuppositionen
tangiert.

Prasuppositionen sind gleich zu Beginn des Textes von zentraler Bedeutung: es
geht um drei Textelemente (,,verbaler Tiefschlag®, ,,Bundesumweltminister®,
,Generalsekretir der CDU*), die der Leser in einen groBeren Zusammenhang
einordnen muf}, um den Text in seiner Gesamtheit verstehen zu konnen. Der
Autor darf davon ausgehen, da} der informierte deutsche Zeitungsleser diese
Verstehensvoraussetzung — jedenfalls zu dem Zeitpunkt, zu dem der Text er-
scheint — erfiillt; der Leser wei3 beispielsweise, welche Personen die genannten
Amter bekleiden. Dieses Wissen kann bei dem englischsprachigen Leser nicht
mit Sicherheit vorausgesetzt werden. Es ist daher nicht nur sinnvoll, sondern
notwendig, im englischen Text die Namen der Amtsinhaber, Jiirgen Trittin und
Laurenz Meyer, zu erginzen. Das gleiche gilt fiir den ,,verbalen Tiefschlag®. Die
Adressaten des Ausgangstextes wissen, dall es hier um die beleidigende Be-
zeichnung ,,Skinhead geht, vielen englischsprachigen Lesern diirfte die Zusatz-
information in der englischen Fassung (in comparing him to a skinhead) das
Verstindnis des Zusammenhangs wesentlich erleichtern.

Die Auswertung der im Textcorpus auftretenden Ubertragungen von Realia
ergab, da3 Analogien (28%) und Entlehnungen (25%) an der Spitze liegen. Der
Anteil der Entlehnungen liegt bei 24%, auf die Umschreibung entfallen 23%.
Somit ergibt sich gegeniiber der ersten Untersuchung ein signifikanter Unter-
schied bei den Entlehnungen, die dort 36% den ersten Platz einnahmen; er-
wiahnenswert ist auch der Unterschied bei der Umschreibung (16% in der ersten
gegeniiber 23% in der zweiten Untersuchung). Die Unterschiede sind aber nicht
so auffillig, daB3 sich hieraus fundierte SchluB3folgerungen ableiten lieBen. Dies
wire nur auf der Grundlage eines grofleren Textcorpus moglich, auch sollte sich
die Untersuchung bei den iibersetzten Texten nicht auf den interessanten, aber
letztlich atypischen Fall der FAZ in englischer Sprache beschranken.

Wesentlich ergiebiger sind beide Untersuchungen unter qualitativem Gesichts-
punkt. Hier fordert ein kritischer Vergleich der beiden Corpora, der ebenfalls
noch der Vertiefung bedarf, signifikante Unterschiede zu Tage. Wihrend die
Auslandskorrespondenten in ihrer Textproduktion bei der Ubertragung von
Realiabezeichnungen eher zur Improvisaton neigen, bemiihen sich die Uber-
setzer bei der Auswahl bzw. beim Priagen zielsprachlicher Entsprechungen in
aller Regel um Systematik und Kohérenz.

Auch in dieser zweiten Untersuchung ergab sich, dall die Mehrzahl der
Préasuppositionen sich auf die Kenntnis der politischen Lage in Deutschland
bezog, was angesichts der Thematik der untersuchten Leitartikel naheliegt.
Interessanter ist die Frage, ob die Ubersetzer sich tatsdichlich in allen Fillen die
Miihe gemacht haben, dem Zieltextleser durch ergdnzende Erkldarungen das
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Hintergrundwissen zu vermitteln, das der Autor bei seinen unmittelbaren
Adressaten erwarten konnte, iiber das der Zieltextleser jedoch erfahrungsgeméif
nicht verfiigt. Diese Frage muf} eindeutig verneint werden.

Die Untersuchung ergab, da3 der Zieltext nur in knapp 50% der Félle ent-
sprechend ergidnzt wurde. In knapp 30% der Félle wurde auf einen kulturellen
Transfer verzichtet, d.h., die beim Zieltextleser zu erwartenden Informations-
defizite wurden ignoriert, so daf3 die kulturelle Distanz erhalten blieb. Zwar geht
es dabei in der grofBeren Zahl der Fille um Textelemente, deren Hintergrund sich
bei einiger Miihe aus dem Kontext erschlieen 148t oder die spéter im Text er-
klart werden; trotzdem bleibt eine ganze Reihe von Fillen iibrig, in denen die
gefundene Losung als unbefriedigend betrachtet werden muB.

Die restlichen gut 20 % der identifizierten kulturspezifischen Texteinheiten
wurden nicht in den Zieltext {ibertragen, was nicht immer, aber doch hiufig zu
Lasten der Textkohédrenz geht. In jedem Fall ist diese Zahl {iberraschend hoch.
Die Frage nach den Griinden ist nicht leicht zu beantworten, da es sich hier um
ein komplexes Phanomen handelt; endgiiltigen Aufschluf3 kann vielfach nur eine
Befragung der an der Textproduktion beteiligten Personen bieten. Oft diirfte es
an der fiir eine adiquate Ubertragung bzw. Umschreibung erforderlichen Zeit,
oft auch an dem fiir eine ausfiihrlichere Darstellung bendtigten zusétzlichen
Zeilenplatz — oder an beidem — fehlen.

Juristisches Ubersetzen als Briickenschlag zwischen zwei Rechts-
kulturen

Die Ubersetzung ausgangskulturell geprigter Texte stellt den Ubersetzer also
vor vielfiltige Probleme. Dabei geht es sowohl um das Hintergrundwissen, das
der Autor bei seiner Zielgruppe voraussetzt, als auch um die ganze Palette
sprachlichen Wissens in Ausgangs- und Zielsprache, das von der Textkohdrenz
und der Stilistik bis zur Terminologie reicht. Auf terminologischer Ebene bietet,
wie bereits deutlich wurde, die Ubertragung der Institutionenbezeichnungen
besondere Schwierigkeiten.

Damit ergeben sich klare Parallelen zum Ubersetzen von Rechtstexten und zur
juristischen Terminologiearbeit. Es diirfte wenige Textsorten geben, die in so
starkem Mafle vom kulturellen Umfeld des jeweiligen Textes geprigt sind, wie
dies bei Rechtstexten der Fall ist. Allerdings sind die Inhaltsstrukturen hier
besonders komplex und die Anforderungen an die fachliche und sprachliche
Prizision der Ubersetzung entsprechend hoch; dabei spielt fiir das Recht mit
seiner strengen begrifflichen Systematik die Terminologie eine zentrale Rolle.
Dies soll ebenfalls an einem Textbeispiel veranschaulicht werden.

Es handelt sich um einen Auszug aus der englischen Ubersetzung der ,Ein-
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fihrung in das deutsche Recht” von Gerhard Robbers (1998a), deren primére
Zielgruppe ausldndische Juristen sind, die einen ersten Uberblick iiber das

deutsche Recht gewinnen wollen.

Unmaoglichkeit

Wenn der Schuldner nicht leisten
kann, spricht man von Unmoglich-
keit. Dabei mussen verschiedene
Modalitaten  auseinandergehalten
werden, die unterschiedliche
Rechtsfolgen nach sich ziehen.
Objektive Unmaglichkeit besteht,
wenn die Leistung von niemandem
erbracht werden kann. Subjektive
Unmoglichkeit, das Gesetz spricht
von Unvermdgen, bedeutet, dal
lediglich der Schuldner nicht leisten
kann; das ist bei der
Gattungsschuld haufig. Anfangliche
Unmdglichkeit liegt vor, wenn
bereits bei Entstehen des Schuld-
verhaltnisses die Leistung nicht
maoglich war. Tritt die Unmoglichkeit
erst nach Vertragsschlu® ein,
spricht man von nachtraglicher Un-
maoglichkeit.

(Robbers 1998a)
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Impossibility of Performance (Frustra-
tion, and Certain Forms of Mistake
and Breach)

The German concept of impossibility
(Unmoglichkeit) cuts across various
categories of English thinking such as
mistake, frustration and breach. Im-
possibility covers those situations in
which de debtor is unable to perform
his obligations. In this category
various groups of cases must be

distinguished, since they lead to
different legal consequences. The
situation is described as one of

objective impossibility (objektive Un-
moglichkeit) if it would be impossible
for anyone at all to make performance.
Subjective impossibility (subjektive
Unmaglichkeit or Unvermdgen) means
that the particular debtor is not in a
position to perform although perfor-
mance is objectively possible, a
situation which often occurs in the
context of contracts to supply unascer-
tained goods which have been defined
generically. Initial impossibility (an-
fangliche Unmoglichkeit) (mistake,
breach) is the situation where perfor-
mance was already impossible at the
time when the obligation arose. If per-
formane only becomes impossible
after conclusion of the contract, then
one speaks of subsequent impossibi-
lity (nachtragliche  Unmaoglichkeit)
(frustration, breach).

(Robbers 1998b)
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Bereits die Uberschrift zeigt, daB der Ubersetzer bemiiht ist, dem englisch-
sprachigen Leser die Besonderheiten des deutschen Rechtssystems ndherzu-
bringen, in diesem Fall dadurch, dal3 er den deutschen Terminus iibersetzt und
gleichzeitig Parallelen zur englischen Rechtsordnung aufzeigt. Diese Erklarung
wird im ersten Satz der englischen Ubersetzung noch vertieft; hier erscheint
auch der deutsche Terminus ,,Unmdglichkeit. Der Ubersetzer setzt also in
geschickter Weise alle vier oben genannten sprachlichen Mittel — Entlehnung,
Lehniibersetzung, Umschreibung und Analogie — ein, um dem englischsprachi-
gen Leser den fiir thn ungewohnten deutschen Rechtsbegriff ndherzubringen.
Erst im zweiten Satz folgt die eigentliche Ubersetzung: Impossibility covers the
situations in which the debtor is unable to perform his obligations.

Solche Umschreibungen finden sich hiufig, da der Ubersetzer beim Leser des
Zieltexts eine vollige Vertrautheit mit dem Gegenstand der Darstellung nicht
voraussetzen kann. Auf diese Weise werden implizit im Text enthaltene Infor-
mationen explizit, wodurch der Zieltext ldnger und — aus der Perspektive der
Ausgangskultur — redundant wird.

Héufig sind die Strukturen beider Systeme so unterschiedlich, daf3 eine Lehn-
iibersetzung oder Entlehnung nach Meinung des Ubersetzers nicht zur Klirung
beitragen wiirde und der Ubersetzer sich deshalb auf eine ausfiihrliche
Umschreibung beschrinkt; dies belegt im vorliegenden Text das Beispiel
,Gattungsschuld®, ein im englischen Recht unbekannter Begriff.

Der Beispieltext zeigt, da3 der juristische Fachiibersetzer auch im Bereich der
Terminologie liber einen gewissen Spielraum verfiigt, solange er die fachlichen
Zusammenhinge korrekt wiedergibt. Dieser Spielraum engt sich jedoch erheb-
lich ein, wenn es um Bezeichnungen geht, fiir die es offiziell festgelegte oder
allgemein gebriuchliche fremdsprachige Aquivalente gibt.

DaB es fiir die Ubertragung einer Institutionenbezeichnung wie beispielsweise
,Landgericht* in eine andere Sprache grundsitzlich mehrere Moglichkeiten gibt,
wurde bereits veranschaulicht. Zwei Moglichkeiten, die sich unmittelbar an-
bieten, sind die Lehniibersetzung einerseits und die Analogiebildung anderer-
seits. Die Lehniibersetzung ist — ebenso wie die Entlehnung — grundsétzlich in
allen Fillen einsetzbar, wihrend die Analogiebildung nur dort in Betracht
kommt, wo es in der Zielkultur eine vergleichbare Institution gibt. So findet das
deutsche ,,Landgericht* im franzosischen Gerichtssystem eine ungefihre Ent-
sprechung im tribunal d’instance, das neben wichtigen Ahnlichkeiten auch eine
Reihe von Unterschieden aufweist, die auf der divergierenden rechtshistorischen
Entwicklung beider Lander beruhen. Will man nun diese Unterschiede betonen,
wird man sich eher fiir eine Lehniibersetzung entscheiden; will man die Ahnlich-
keit unterstreichen, bietet sich die Analogiebildung an. Gleichgiiltig, wofiir man
sich entscheidet, gilt es vor allem zu vermeiden, dall es zu konkurrierenden
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Benennungen kommt, die die Verstaindigung im Fach behindern. Gerade die
Fachkommunikation bedarf einer klaren Sprachregelung. Diesem Ziel dient eine
ganze Reihe interessanter Initiativen, die in jiingerer Zeit im Bereich der Rechts-
terminologie ergriffen worden sind (siehe hierzu Arntz 2001:263 f¥).

Die Probleme, die der Ubersetzer zu 16sen hat, wenn er versucht, Briicken
zwischen den Kulturen zu bauen, dhneln also in mancherlei Hinsicht denen, vor
denen der Auslandskorrespondent, aber auch der Rechtsvergleicher steht.
Grundsitzlich verfiigen alle {iber die gleichen sprachlichen bzw. kommunika-
tiven Mittel und Moglichkeiten, sie machen jedoch erfahrungsgeméf in unter-
schiedlicher Weise von ithnen Gebrauch. Aufgrund seiner Ausbildung und seiner
beruflichen Spezialisierung ist sich der Ubersetzer der verfiigbaren Moglich-
keiten in aller Regel klarer bewuBt, und er wihlt zielbewuf3t zwischen ihnen aus.
Dies ist nicht zuletzt auf die zunehmende Beschiftigung mit funktionalen Uber-
setzungstheorien und mit terminologiewissenschaftlichen Zusammenhingen im
Rahmen der Ubersetzerausbildung zuriickzufiihren. Dieses Wissen ist jedoch
bislang weitgehend auf den Kreis derer beschrinkt, die sich mit Translation und
Terminologiearbeit befassen. Da die sprachlichen Probleme des internationalen
Kulturtransfers jedoch keineswegs nur fiir Ubersetzer und Terminologen von
Interesse sind, wire es eine lohnende Aufgabe, die gesammelten Erkenntnisse
und Erfahrungen einem breiteren Kreis von Interessenten zugéinglich zu machen.
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Spinnweben als Sprachenfalle:
Webinhalte als Translationsgegenstand

Der globale Kontext und die neuen Technologien ermdglichen und unterstiitzen
die weltumspannende synchrone und asynchrone Kommunikation in unge-
ahntem Ausmass. Neue Formen von Kommunikationsmustern sind entstanden,
die erstens per definitionem global und darin transkulturell und mehrsprachig
sind, und zweitens Gegenstand translatorischen Handelns werden konnen. Im
folgenden Beitrag soll eine solche globale Kommunikationsform, das
World-Wide-Web, in seiner Funktion als Translationsgegenstand néher
betrachtet werden.

Zwar wurden innerhalb der ,translation-mediated communication* (O'Hagan/
Ashworth 2002) bereits mehrere verschiedene Formen unterschieden, wie u.a.
,teletranslation and teleinterpretation (O'Hagan/Ashworth 2002: 6), aber keine
hat bisher groBere Auswirkungen gehabt als das Ubersetzen von Webseiten.
Entsprechend lauten auch die Prognosen fiir die Marktentwicklung im Bereich
Ubersetzen fiir die niichsten Jahre: Ein Wachstum von ca 300 % fiir den Bereich
der Webseitenlokalisierung wird z.B. bis 2006 vorausgesagt (van der Meer
2002: 10) bei einem Anstieg des traditionellen Ubersetzungsbereiches von etwa
20 %. Die zu Beginn des Jahres 2003 durchgefiihrte Umfrage zur Benutzung
von Translation-Memory-Systemen unter professionellen Ubersetzern in
England und Deutschland (ITI und BDU) verweist bereits auf 38 % an web-
basierter Information (web-based information) unter den Ausgangstexten.
Aufgrund solcher Zahlen kann man annehmen, dass die Bedeutung webbasierter
Texte als Translationsgegenstand rapid ansteigen wird, bis sie sich in einigen
Jahren auf ein stabiles hohes Niveau einpendeln wird.

Geht es nun lediglich um eine Anderung des Mediums fiir die Ausgangstexte
oder beinhaltet dieser Wechsel auch eine Anpassung der Translationsstrategie
und der notwendigen Kompetenzen des Ubersetzers? Diese Frage soll im
folgenden Gegenstand der Erorterung sein.

Im Mittelpunkt unserer Uberlegungen steht daher zunichst die Frage: Was
unterscheidet das Ubersetzen von Webseiten vom Ubersetzen anderer Texte?
Hierbei handelt es sich um einen anderen Zugang als etwa jenem der Lokali-
sierungsbranche, die vom Standpunkt des Dienstleisters aus die Frage stellt:
Was beinhaltet das Lokalisieren von Webseiten? Ein translationswissenschaft-
licher Zugang ermdoglicht einerseits, diesen Aufgabenbereich als intrinsisch
translationswissenschaftlichen zu sehen und andererseits das Anforderungsprofil
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fiir Translatoren genauer abzustecken.

Die offensichtliche Antwort auf die gestellte Frage zur differentia specifica muss
sich auf den Translationsgegenstand, d.h. die Webinhalte, beziehen, wie etwa
auch das Fachiibersetzen vom literarischen Ubersetzen durch die Fachlichkeit
der Texte unterschieden wird. Es handelt sich dabei um eine Qualitat der Texte,
die zum Translationsgegenstand werden, um die Zugehorigkeit zu einem Fach-
bereich bzw. um die Zugehorigkeit zur Gattung der literarischen Texte. Zu
Beginnn unserer Uberlegungen muss also der Translationsgegenstand niher
betrachtet werden, um diese Frage fiir webbasierte Texte beantworten zu
konnen.

Translationsgegenstand

Wie bei anderen Translationsarten kann das Ubersetzen von Webauftritten iiber
die Texte definiert werden, die iibersetzt werden. Bei einem solchen Versuch
stosst man allerdings sehr bald auf ein caveat: Im Web steht nicht allein der Text
im Mittelpunkt, sondern ein gesamter Webauftritt, wie er sich dem Besucher
prasentiert. Dabei spielt schriftlicher Text eine zwar wichtige, aber nicht not-
wendigerweise die zentrale Rolle. Ein Webauftritt stellt ein Informationsangebot
dar, das in einem bestimmten Medium, dem WWW, veroffentlicht wird. Dieses
Informationsangebot kann unter technischen, (text-)linguistischen oder auch
medienwissenschaftlichen Gesichtspunkten betrachtet werden.

Der Begriff Webseiten ist im Deutschen zumindest nicht sehr genau. Daher
muss dieser Begrifff zunéchst einer Klarung unterzogen werden. Der englische
Begriff website bezeichnet den gesamten Webauftritt eines Unternehmens oder
einer Organisation, der unter einer Webadresse (Domain-Namen) erreichbar ist:
z.B. Alle Dokumente und Dateien, die unter http://www.fit-ift.org/ abge-
rufen werden konnen. Unter einer web page versteht man gemeinhin ein einzel-
nes HTML-Dokument, das iiber eine direkte Adresse erreichbar ist: z.B.
http://www.fit-ift.org/english/elders.html. Im Deutschen konnte das
englische website mit Webauftritt wiedergegeben werden, bzw. mit dem gene-
rellen Plural Webseiten, sofern darunter ein zusammenhéingendes Ganzes ver-
standen wird. Gewarnt sei vor einer unmittelbaren Gleichsetzung von website
und Webseite aufgrund ihrer lautlichen Ahnlichkeit.

Immer haufiger wird derzeit von sogenannten elektronischen Inhalten eContent
gesprochen und ein entsprechendes Forschungsprogramm der Europiischen
Union wurde ins Leben gerufen. In diesem Zusammenhang wird von Web
content bzw. Web Content Management (Zschau et al. 2002) gesprochen, wobei
Web content als Oberbegriff fiir den gesamten Inhalt eines Webauftrittes ver-
wendet wird. Einzelne Aspekte dieses Contents werden als digitale Assets be-
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zeichnet und umfassen:

1. iibliche Webinhalte: Texte, Bilder, Links. Sie bilden die Grundstruktur eines
Webauftrittes;

2. multimediale Assets: Audio- und Videostreaming, Flashanimationen;

3. applikationsgebundene Assets: Dateien, die nur iiber zusitzliche Software
verwendet werden konnen (z.B. Worddokumente), das Web tibernimmt dabei
die Verteilung, aber nicht die Darstellung der Inhalte;

4. transaktionelle Assets: Informationen liber Transaktionen (z.B. Warenkorbe,
Sessions im E-Commerce);

5. Community-Assets: dynamische Inhalte in Foren und Chats, die von den Be-
suchern/Usern selbst geschaffen werden.

Der Begriff Webinhalte deckt zwar den Translationsgegenstand treffend ab und
rickt die Hauptaufgabe, das Anpassen von Inhalten fiir ein unterschiedliches
Publikum, in den Vordergrund. Dennoch darf keinesfalls vergessen werden, dass
die Arbeit des Ubersetzers bzw. Lokalisierers sich nicht nur auf den Inhalt be-
schrinkt, sondern natlirlich auch Aspekte der Form - sprich Zeichensitze,
Layout - und grafische Aspekte mit einschlief3t.

Es geht demnach nicht darum, einen Text zu libersetzen, sondern ein gesamtes
Informationsangebot im Web in einer anderen Sprache fiir ein unterschiedliches
Publikum zu gestalten. Der Ausgangstext, in unserem Sinne der urspriingliche
Webauftritt, wird zur Vorlage fiir die Gestaltung eines neuen Informationsange-
botes, dem andere Kriterien zugrunde liegen, die durch Entscheidungen im Be-
reich des Auftraggebers gesteuert werden. Darauf werden wir weiter unter
zuriickkommen, wenn Textfunktion und Translationsauftrag naher betrachtet
werden.

Durch die Vielfiltigkeit der Webinhalte fillt es schwer, von einem Ausgangstext
zu sprechen. Die Unterschiede zu einem Text, der offline fiir Printmedien ver-
fasst wird (vgl. O'Hagan/Ashworth 2002: 13), liegen neben der moglichen
Multimedialitdt vor allem auch in seiner Volatilitéit, die sowohl durch hypertext-
spezifische Zerstiickelung als auch durch stetige Aktualisierung bedingt ist.
Nach dem Anderungsbedarf bzw. nach dem Zeitraum der Giiltigkeit konnen
Webinhalte folgendermallen differenziert werden:

a) statische Informationen: z.B. Aufzeichnungen historischer Ereignisse, Biogra-
phien, Hard- und Softwaredokumentation sowie Gebrauchsanweisungen, be-
triebswirtschaftliche Dokumente, Gesetzestexte und Urteile, Ausziige aus
Zeitschriften und Biichern, Pressemitteilungen;

b) dynamische Informationen: z.B. Borsenkurse, Bestandsdaten der Lagerver-
waltung, Inhalte eines elektronischen Briefkastens (Webmail), Zwischener-
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gebnisse vom Sport, aktuelle Preise bei Online-Auktionen, Datum und Uhr-
zeit;

c¢) semidynamische Informationen: z.B. Ansprechpartner eines Unternehmens,
Bibliographien und Lebensldufe noch lebender Autoren, Preislisten, etc.

Aus dem Verhiltnis dieser Inhaltstypen innerhalb eines Webauftrittes ergibt sich
die Form der Zusammenarbeit zwischen Dienstleister, sprich Ubersetzer, und
Auftraggeber. Uberwiegen die statischen Informationen kann ein Translations-
auftrag als einmaliges Projekt vergeben werden. Bei {iberwiegend dynamischen
Inhalten wird eine dauernde Kooperation zwischen Dienstleister und Auftrag-
geber sinnvoller sein. Ein befriedigender Erfolg fiir beide Seiten setzt voraus,
dass der Translator als Dienstleister mdglichst umfassend in den Informations-
verarbeitungs- und Aktualisierungsprozess integriert wird. Dadurch kann er
seine Dienstleistung am richtigen Ort und zur richtigen Zeit im gesamten
Content Life Cycle von der Erstellung, Kontrolle, Freigabe, Publikation, Aktua-
lisierung bis zur Archivierung einbringen.

Dartiber hinaus wird bei dynamischen Inhalten der Einsatz von automatisierten
Prozessen zum Erkennen von Anderungen und bereits iibersetzten Textpassagen
(Translation-Memory-Systemen) besonders wichtig. Auch in dieser Hinsicht
lasst sich eine zunehmende Integration der Softwaretools beobachten: Aus den
reinen HTML-Editoren wurden Content-Management-Systeme, die wiederum
zu Globalisierungs-Management-Systemen mit integrierten Ubersetzungstools
wie Translation-Memory und Terminologieverwaltung mutierten. Dies fiihrte
u.a. zu Kooperationen und Fusionen zwischen den Herstellern aus beiden Be-
reichen (z.B. Trados und Uniscape).

Unter sprachlichen Gesichtspunkten stellen Webseiten zweifellos eine Art von
Texten dar. Dennoch miissen einige Anmerkungen zur Definition des Text-
begriffes gemacht werden. Gehen wir von folgender Definition von Text aus:
"Ein thematisch und/oder funktional orientierter, kohdrenter Komplex aus verba-
len und/oder nonverbalen Zeichen, der eine fiir den Adressaten erkennbare
kommunikative Funktion erfiillt und eine inhaltlich und funktional abge-
schlossene Einheit bildet" (Schmitt 1997: 25), die graphische und multimediale
Elemente mit einbezieht. Hier sticht die fiir Webseiten nur eingeschriankt zu-
treffende Formulierung inhaltlich und funktional abgeschlossene Einheit ins
Auge: Geht die Definition von einem einzelnen HTML-Dokument aus, so ist
dieses durch seine Hypertext-Verkniipfungen meist nicht inhaltlich und funktio-
nal abgeschlossen, sondern bildet erst mit vielen anderen Hypertexten eine funk-
tionale Einheit. Wird jedoch als kommunikative Einheit ein gesamter Webauf-
tritt, englisch website, gesehen, ist es zwar einerseits durchaus zuldssig, von
einer inhaltlich und funktional abgeschlossenen Kommunikationseinheit zu
sprechen, andererseits aber sprengt eine solche Einheit mit moglicherweise hun-
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derten Dokumenten und multimedialen Inhalten den traditionellen Textbegriff.

Auch wenn der traditionelle Textbegriff fiir digitale Online-Texte im WWW
beibehalten wird - wie u.a. Ballstaedt meint: ,,Zwar muss kein neuer Textbegriff
erfunden werden und auch die basalen Verarbeitungsprozesse bleiben dieselben,
trotzdem dndert sich die Aufgabe der Kommunikatoren* (Ballstaedt 2003: 7) -
werden an Webauftritte andere Anforderungen gestellt als an Printtexte.

Natiirlich konnen im WWW auch alle traditionellen Arten von Texten zur Ver-
fligung gestellt werden, z.B. Vertrdge als Mustertexte, Romane als PDF-Dateien
etc. Sein volles Potential und damit auch seine typischen Charakteristika ent-
wickelt dieses Medium aber erst durch seine Multimedia- und Hypertextfahig-
keiten. Eine banale Gleichsetzung von Webseiten mit Texten, die iiber das Web
iibertragen werden, fiihrt zu keiner neuen Erkenntnis. Den Ubertragungsmodus
als einziges Unterscheidungsmerkmal anzufiihren, ist lediglich bei Textsorten
zuldssig, die auch gedruckt vorhanden sind. Mit Hypertextverkniipfungen,
Multimedialitit und Notwendigkeit der Bildschirmanpassung haben Webauf-
tritte eigene Ziige angenommen, die sie von Texten in einem anderen Medium
klar hervorheben.

Die Frage stellt sich, ob sich im WWW eigenstindige Textsorten herauskristalli-
siert haben, die ausschliellich in diesem Medium existieren. Ist es z.B. zuléssig,
von einer Textsorte Homepage zu sprechen? In diesem Zusammenhang gilt es,
eine klare Trennung zwischen der Funktion eines Textes und dem Ubertragungs-
modus vorzunehmen: ,,This distinction between the purpose of a text (genre) and
the way in which it is transmitted (mode) is an important one because so many
of our folk linguistic terms confuse mode and genre* (Martin 1985b: 17). Die
Ubertragungsform allein bzw. das Medium, hier mode genannt, gentigt nicht,
eine Textsorte zu beschreiben. Andererseits bestimmt die Ubertragungsform
jedoch in entscheidender Weise die Kommunikationssituation: Sie ,,wird
entscheidend durch das Medium bestimmt, das zur Ubermittlung von Texten
eingesetzt wird. Wir konnen im wesenlichen fiinf Medien unterscheiden:
Face-to-Face-Kommunikation, Telefon, Rundfunk, Fernsehen und Schrift.*
(Brinker 1988: 126). Noch nicht vorhersehbar war damals die neue Kommunika-
tionsform des WWW, in der Texte zwar schriftlich auf Abruf vorliegen, und
damit der Schrift zugeordnet werden konnen, andererseits aber auch gewisse
andere Merkmale z.B. des Rundfunks und Fernsehens deutlich vorhanden sind.
In diesem Sinne wire die Abgrenzung und Beschreibung einer Textsorte Home-
page schon denkbar: Ein Text zur Selbstdarstellung in einem neuen Medium, der
sowohl inhaltlich als auch grafisch und vom Layout her hohen Aktualisierungs-
raten unterworfen ist. Gemeint ist hier eine personliche Homepage als Unter-
begriff der allgemeinen Kategorie Webauftritte; vielfach wird Homepage auch
als Startseite und somit Teil eines Webauftrittes definiert.
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Um die Charakteristika solcher Dokumente herauszuarbeiten und im Anschluss
daran ihre transkulturellen Merkmale und die Bedingungen ihrer Mehrsprachig-
keit zu erforschen, bedarf es zusitzlicher Kriterien, wobei das Wichtigste die
Funktion, oben the purpose of a text genannt, darstellt.

Die Multidimensionalitit von Webseiten gestaltet die Frage nach der Funktion
aber schwierig. Eine Webauftritt kann viele Aspekte aufweisen, z.B. ,,a marke-
ting channel, a software product, a brochure, a shopping mall or all of the
above* (Yunker 2003: 4). Verschiedene Textfunktionen konnen dadurch in einer
typischen Unternehmens- bzw. Organisationswebsite gleichzeitig vorkommen:
Persuasive Funktion in Werbe- und Selbstdarstellungstexten, informative
Funktion in Produktkatalogen und Produktionsbeschreibungen, Interaktions-
merkmale in Abfrageformularen oder Diskussionsforen.

Textfunktion und Translationsauftrag

Webauftritte sind so vielfdltig wie die dahinterstehenden Produzenten bzw.
Auftraggeber: Unternehmen, Organisationen, Vereine, das ganze Repertoire an
offentlich-rechtlichen FEinrichtungen, selbst Einzelpersonen. Eine Verallge-
meinerung der Funktion ist daher problematisch. Eine Beschriebung der Web-
texte unter dem allgemeinen Aspekt der Werbesprache wére vorstellbar, wiirde
aber wohl den Blickwinkel zu sehr einengen. Sogar fiir Unternehmensauftritte
im WWW ist der Werbeaspekt zwar von zentraler Bedeutung, aber bei weitem
nicht der einzige Gesichtspunkt: E-Commerce und Kundensupport, die durch
das Web erst ermdglicht wurden, stellen z.B. ebenso wichtige Anwendungs-
moglichkeiten dar.

Die Kommunikationsintention, die der Verfasser von Webauftritten verfolgt -
die interessante Frage nach dem Verhéltnis von Auftraggeber und realem
Produzenten von Webseiten bzw. von Autor und IT-Fachmann sei hier nicht
weiter vertieft — hat einen deutlichen Einfluss auf Gestaltung und aktueller
Produktion von Webseiten. Was auf monolingualer Ebene die Intention bzw. die
globale Funktion eines Webauftrittes ist, kann auf multilingualer Ebene fiir den
Translationsauftrag von entscheidender Bedeutung sein. Eine klare Definition
der Ziele und der Aufgaben eines Webauftrittes ist daher nicht nur fiir
einsprachige Webseiten von Vorteil, sondern wird bei internationalen Webseiten
zu einer klaren Notwendigkeit. Davon hingt letztlich die Strategie beim
Verfassen anderssprachiger Versionen ab.

Bei Webaulftritten von Unternehmen und internationalen Organisationen stehen
diese Ziele in sehr engem Zusammenhang mit der verfolgten internationalen
Marketingpolitik. Das internationale Marketing bestimmt, was mit dem Webauf-
tritt fiir den neuen Markt erreicht werden soll, ob z.B. liber die Webseiten mehr
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Produkte verkauft werden sollen, welche Produkte in diesem Land angeboten
werden, wie die Kommunikation mit dem Kunden verlauft, etc.

Auf einer betriebswirtschaftlich gesehen abstrakteren Ebene konnen die inter-
nationalen Marketingziele eines Unternehmens oder einer Organisation auch in
Bezug zur Sprachstrategie gesetzt werden. Schewe (2001: 205) hat dies in einer
bemerkenswerten empirischen Studie versucht und klassifiziert als Ergebnis
mogliche Ansédtze in sieben web site language design strategies, die sich je nach
Sprachenzahl in folgende drei Gruppen gliedern:

1. Einsprachige Webauftritte:
a) Einsprachiger Webauftritt in der lokalen Sprache: Marketing zielt auf den
heimischen Binnenmarkt ab;
b) Einsprachiger Webauftritt in Englisch: Eine globale Marketingstrategie
wird verfolgt, insbesondere in Fachgebieten, wo Englisch sich bereits als
Lingua Franca etabliert hat;

2. Zweisprachige Webauftritte:
a) Zweisprachiger Webauftritt in der lokalen Sprache und Teilen in Englisch:
erweiterte Binnenmarkt-Strategie;
b) Zweisprachiger Webauftritt meist in Englisch mit Teilen in lokaler
Sprache: internationale Marketingstrategie ohne Anpassung auf lokale
Markte;

3. Mehrsprachige Webauftritte:

a) Mehrsprachiger Webauftritt in der lokalen Sprache und mehreren anderen
Sprachen: mehrfache Binnenmarktstrategie fiir eine begrenzte Anzahl an
Fremdmarkten;

b) Mehrsprachiger Webauftritt in Englisch und mehreren anderen Sprachen:
globale Marketingstrategie mit lokaler Anpassung;

c) Mehrsprachiger Webauftritt in Englisch oder der lokalen Sprache sowie
mehrere voneinander unabhingige lokale Webauftritte in den entsprechen-
den lokalen Sprachen: echte Global-Player-Strategie.

Damit wurde ein klarer Bezug zwischen der Sprachenwahl und dem Grad an
Lokalisierung bzw. Anpassung des Webauftrittes einerseits und den vorde-
finierten Marketingzielen andererseits hergestellt. Der Ubersetzer muss die Ver-
antwortung fiir einen erfolgreichen Webauftritt in der neuen Sprache fiir eine
neue Leserschaft mit unterschiedlichen kulturellen Wertauffassungen {iiber-
nehmen. Offen muss der Translator gegeniiber dem Auftraggeber und seinen
Zielen sein; transparent hingegen gegeniiber dem Konsumenten seines Endpro-
duktes: Eine lokalisierte Webseite sollte nicht als eine Ubersetzung erkennbar
sein. Je besser die Ubersetzung, desto weniger offensichtlich ist sie. Vielleicht
kann daraus nicht ein Translationsskopos abgeleitet werden, sehr wohl aber ein
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genereller Translationsauftrag fiir Webprojekte, der folgendermaBen lauten
konnte:

Ubersetze/Lokalisiere so, dass die Ziele des Auftraggebers
moglichst erfolgreich mit dem fremdsprachigen
Webauftritt (Zieltext) umgesetzt werden konnen.

Die mit der neuen Sprachversion verfolgten Ziele des Auftraggebers bestimmen
die Strategie. Der Ausgangstext, d.h. der urspriingliche Webauftritt dient dabei
als Vorlage, die auf ihre Verwendbarkeit aufgrund der festgelegten Ziele iiber-
priift werden muss. Eine sinnvolle Beratung durch den Dienstleister enthélt
daher eine Analyse der Ausgangswebseiten. Im Rahmen einer solchen Interna-
tionalisierungsanalyse wird gepriift, ob ein Text liberhaupt fiir das neue Ziel-
publikum interessant ist, ob er sich zur Erreichung der Ziele eignet, oder ob er
adaptiert, verdndert, umgeschrieben werden muss, ob der Ausgangstext gekiirzt
werden kann, ob er kulturspezifische Textpassagen enthélt, wie Humor, Meta-
phern, landesspezifische Beispiele, etc., ob er kulturspezifische graphische Ele-
mente enthilt, die beim neuen Zielpublikum zu Millverstindnissen fiihren
konnten, ob Formate gedndert werden miissen wie Wiahrungs-, Datums- und
Zeitangaben, Adressenangaben oder MaBeinheiten. Je nach dem Grad an Inter-
nationalisierung des Ausgangstextes wird der Translationsauftrag unterschied-
liche Aufgaben enthalten: Ein moglichst kulturneutraler Ausgangstext erleichtert
die Aufgabe.

Die explizite Dokumentation der mit der fremdsprachigen Webauftritt, d.h. mit
dem Zieltext verfolgten Marketingziele kann nur {iber eine entsprechende Auf-
tragsformulierung erfolgen. Dazu muss vor der Ubernahme eines solchen Auf-
trages unbedingt ein Gespriach zwischen dem Auftraggeber und dem Dienst-
leister stattfinden, in dem die mit dem mehrsprachigen Webauftritt zu verfolgen-
de Strategie angesprochen wird. Fiir die Durchfiihrung des Projektes von Vorteil
wire es, wenn an diesem Gesprich die Verantwortlichen beider Seiten teil-
nehmen. Auf Seiten eines Unternehmens oder einer Organisation das Manage-
ment oder der Marketing- bzw. Verkaufsleiter, nicht aber die IT-Abteilung, die
die Webseiten erstellt hat. Eine solche explizite Dokumentation der durch den
Translationsauftrag zu erreichenden Ziele kann ex post ebenfalls als MaBstab
der Qualititsiiberpriifung dienen.

Nicht immer kann der Auftraggeber auf eine bewullt gewihlte Strategie ver-
weisen. In vielen Féllen ist ein internationaler Webauftritt mit dem Unternehmen
gewachsen und eine bestimmte de-facto-Situation hat sich einfach ergeben. In
diesem Zusammenhang kann der Rat eines erfahrenen Dienstleisters fiir den
Auftraggeber von besonderem Wert sein. Ahnlich dem Modell von Schewe
(2001: 205) differenziert Lockwood (2000: 15) hierzu drei Ansétze in der Vor-
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gangsweise zur Lokalisierung von Webseiten. Anders als im vorgenannten
Schema wird hier nicht die Marketingstrategie des Unternehmens oder der inter-
nationalen Organisation in den Mittelpunkt gestellt, sondern die konkrete Vor-
gangsweise bei der Durchfithrung der Lokalisierung bzw. die de-facto-Organi-
sation eines internationalen Webauftrittes:

e Monarchistischer Ansatz: Der gesamte Webauftritt wird zentral verwaltet,
ebenso die Ubersetzung, wobei vollkommene Ubereinstimmung in Stil, For-
mat und Inhalt aller Versionen herrscht. Wesentlicher Vorteil dieses Ansatzes
ist der hohe Grad an Kontrolle iber Web-Marketing und Publishing; Nachteil
dagegen die fehlende Beriicksichtigung lokaler Besonderheiten und Kunden-
anforderungen.

e Anarchistischer Ansatz: Es besteht keine erkennbare Unternehmensstrategie
fiir den weltweiten Webauftritt; lokale Bereiche werden mit eigenem Design
unabhéngig erstellt und verwaltet. Die vielen unabhidngigen Webauftritte
flhren zu  unkontrollierbaren Kosten; dariiber hinaus entsteht kein
Corporate-Image, und Inhalte werden nicht wiederverwendet.

o Foderalistischer/subsidiiirer Ansatz GRL (global regional local): Inhalte
werden erstellt a) auf gobaler Ebene, bei globalen wiederverwendbaren Infor-
mationen, b) auf regionaler Ebene, bei spezifischen Teilinhalten z.B. techni-
sche Spezifizierung oder regionale Gesetzesvorgaben, sowie c) auf lokaler
Ebene, bei Relevanz nur fiir einen spezifischen lokalen Bereich. Globale und
regionale Inhalte werden {ibersetzt und oft anhand unterschiedlicher Layouts
und Formate lokalisiert. Lokale Inhalte werden meist direkt in der lokalen
Sprache erstellt. (vgl. Lockwood 2000: 15)

Ubersetzung nimmt im monarchistischen Ansatz eine prominente Rolle ein:
Alles wird iibersetzt, wenn auch ohne jegliche Anpassung. Im anarchistischen
Ansatz kommt Ubersetzung praktisch nicht vor: Es werden nur lokale Inhalte in
der lokalen Sprache angeboten, wihrend im dritten subsididiren Ansatz die Uber-
setzung auf globale und regionale Inhalte beschriankt ist.

Wie auch immer der unternehmensinterne Umgang mit dem internationalem
Webauftritt sein mag, der Translator muss sich mit seiner Dienstleistung in diese
unternehmensspezifischen Vorgiange einklinken und integrieren. Dazu muss die
Textfunktion moglichst explizit formuliert werden, damit sie dem Translations-
auftrag zugrunde gelegt werden kann.

Steigerung der gesellschaftlichen Relevanz durch Beratung

Je besser der Translator die hinter einem internationalen Webauftritt stehende
Vorgéinge innerhalb des Unternehmens oder der internationalen Organisation
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kennt, desto erfolgreicher und anerkannter wird seine Arbeit sein. Betriebswirt-
schaftliche Vorginge und Kosten-Nutzen Analysen sind zentraler Bestandteil
jeder erfolgreichen Strategie, dies gilt natiirlich auch fiir internationale Webauf-
tritte. Niemand stellt eine mehrsprachige Webseite ohne entsprechende Uber-
legungen ins Netz. Dass der Translator Kosten verursacht und als Kostenfaktor
gesehen wird, darf nicht erschreckend zur Kenntnis genommen werden, sondern
muss im Gegenteil im positiven Sinn als Chance aufgefalit werden, das spezifi-
sche Know-How mit einem entsprechendem Hinweis auf den Mehrwert explizit
darzustellen.

Dazu eignet sich am besten das betriebswirtschaftliche Inventar, das dem Ge-
sprachspartner einerseits bereits vertraut sein diirfte und das sich bei mehr-
sprachigen Webauftritten sehr gut anwenden ldsst. Nicht so sehr im Sinne einer
Transaktionskostenanalyse (vgl. Pym 1995), als vielmehr durch die Anwendung
des Return-of-Investment-Modells (ROI). Anhand einiger zentraler Fragen kann
im Gespriach mit dem Auftraggeber geklirt werden, ob sich der Aufwand einer
neuen Sprachversion lohnen wird oder nicht. Der Auftraggeber bzw. das Unter-
nehmen sollte bereits im vorhinein {liber die relevanten wirtschaftlichen Zahlen
verfiigen, die Klarheit in folgende Fragenkomplexe bringen sollten:

v Braucht der Markt die angebotenen Produkte/Dienstleistungen?

v Kann sich dieser Markt sie leisten?

v Wie konnen Kunden zahlen?

v Marktwachstum und Gewinnpotential?

v Lieferungsmoglichkeiten?

v Kundenbetreuung und Support moglich?

v Kosten der Lokalisierung?

v Kompatibilitdt mit Computersystemen?

v Rechtliche Fragen?
Natiirlich dreht es sich hierbei um rein betricbswirtschaftliche Fragen, die ein
Ubersetzer nicht fiir das Unternehmen beantworten kann. Die Rolle des Uber-
setzers bzw. des Lokalisierungsdienstleisters kann jedoch darin liegen, dass im
Gesprich mit dem Auftraggeber auf diese Punkte noch einmal hingewiesen
wird, um sicherzustellen, dass das Unternehmen gut iiberlegt handelt und der

internationale Webauftritt zum Erfolg wird. Stimmen die wirtschaftlichen Vor-
iiberlegungen, kann zur Auftragserteilung tibergegangen werden.

Auch hier muss spezifisches Lokalisierungs-Know-How von seiten des Dienst-
leisters eingebracht werden. Konkrete Punkte, die den Auftraggeber betreffen,
und die bei Auftragsvergabe vom Translator angesprochen bzw. eingefordert
werden sollten, sind folgende:
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v Businessplan fiir das Lokalisierungsprojekt, d.h. Integration des Lokali-
sierungsauftrages in unternehmensinterne Planungen;

v Umfassende Terminologie in allen Sprachen, Bereitstellen interner Termi-
nologiesammlungen einsprachig und wenn moglich mehrsprachig;

v Bereitstellen des Lokalisierungskits, Zusammenstellen aller zu {libersetzen-
den Webdokumente fiir die Auftragsiibergabe;

v Erstellen eines Aktualisierungsplans fiir die Zeit danach;

v Bedarfsanalyse fiir mehrsprachiges Personal (Kommunikationsanforderun-
gen in anderen Sprachen durch die neuen Webversionen, und evt. zum
Uberpriifen der durchgefiihrten Ubersetzungen);

v Planen und Durchfiihren einer Promotionskampagne fiir die neue mehr-
sprachige Website (Presse, Suchmaschinen, Link-Austausch etc.).

Gerade durch eine solche umfassende Beratungsdienstleistung kann einerseits
der Erfolg des Projektes sichergestellt werden, andererseits aber auch die
Position des Ubersetzers entschieden verbessert werden. Durch einige der ange-
fiihrten Punkte kann aber auch neue Arbeit fiir den Dienstleister entstehen. So
konnte z.B. Terminologiearbeit getrennt verrechnet werden, durch konstante
Aktualisierung eine dauerhafte Zusammenarbeit mit Pauschalabrechnung
zustande kommen, oder auch neue Dienstleistungen angeboten werden, die auf
sprach-, landes- und kulturspezifischen Kenntnissen beruhen wie z.B. das
Durchfiihren einer Promotionskampagne fiir den neuen Webauftritt im Land der
gewdhlten Sprachen.

Fir den Fall, dass der Translator als unabhéngiger Berater fungiert, kann er den
Auftraggeber zusitzlich bei der Auswahl des Dienstleisters und beim Uber-
wachen der Arbeit des Dienstleisters unterstiitzen.

Die gesellschaftliche Relevanz der Translation hidngt zumindest in diesem
Bereich eng damit zusammen, wie weit sich der Translator als Experte und
Berater fiir internationale Webaulftritte profilieren kann. Seine Aufgabe muss es
sein, den Auftraggeber in seinen Zielen zu unterstiitzen. Dabei darf er sich nicht
mit Scheuklappen auf die Durchfiihrung einer wie immer eingeschrinkten Auf-
gabe - etwa der sprachlichen Umcodierung — stiirzen. Vielmehr muss der Uber-
blick auf das Ganze und vor allem auf den vom Auftraggeber mit seinem Web-
auftritt verfolgten Zweck gewahrt bleiben, nur dann konnen die einzelnen Teil-
aufgaben auch wirklich erfolgreich durchgefiihrt werden.

Zusammenfassend kdnnen folgende iiber die reine Ubersetzung hinausgehende
Bereiche der Beratung aufgezadhlt werden:

v ROI-Plan zur Rentabilitit der Lokalisierungsaufgabe

v Lokalisierungsstrategie
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v Internationalisierung der Webaulftrittes (graphische Gestaltung unter kultur-
neutralen Gesichtspunkten, Uberpriifen der Texte auf Kulturneutralitit)

v Textgestaltung (Streichen, Uberarbeiten, Hinzufiigen von Texten fiir eine
spezifische Leserschaft

Fiir den Bereich des Ubersetzens von Webinhalten wandelt sich das Bild des
Ubersetzers von einem Zulieferer, der einen Auftrag durchfiihrt, immer mehr zu
einem dauernden Kooperationspartner und Berater, der in engem Kontakt mit
dem Auftraggeber arbeitet. Auftraggeber tendieren dazu, jede Art von Uber-
setzung als notwendiges Ubel zu sehen, mit dem sie sich moglichst wenig aus-
einandersetzen mochten. In den meisten Féllen fehlen dem Auftraggeber die no-
tigen Kenntnisse tiber die Komplexitdt der Aufgabe. Vorausgesetzt kdnnen
Lokalisierungskenntnisse hochstens bei groBeren Unternehmen und Organisatio-
nen werden - bei KMUs sind sie in der Regel nicht vorhanden. Es bleibt der
Initiative des Ubersetzers vorbehalten, auf das Potential einer guten Lokali-
sierung bzw. auf die Fallstricke einer schlechten Ubersetzung hinzuweisen und
dem Auftraggeber beratend, vielleicht auch etwas erzieherisch zur Seite zu
stehen.

Kontraproduktiv wére daher auch eine Einengung der Translationswissenschaft
auf die sprachliche Dimension ohne die Beriicksichtigung neuer Bereiche wie
etwa der Terminologiewissenschaft, der Sprachdatenverarbeitung oder eben
auch der Lokalisierung. Gefordert sind entsprechende Ausbildungsinitiativen,
die das angesprochene Lokalisierungs-Know-How in bestehende Studiengédnge
integrieren oder spezifische Fortbildungsmdglichkeiten unterstiitzen. Nur auf
diese Weise wird der Translationsgegenstand Webinhalte nicht zur Sprachen-
falle, sondern zu einer neuen Chance fiir das gesellschaftliche Standing des
Translators.
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